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Resumen

El objetivo del trabajo fue determinar la diferencia de rentabilidad de la produccion
del maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra del
distrito de Huanta, Ayacucho, Peru. La muestra estuvo conformada por 26 y 24
productores de las comunidades de Maynay y Pampachacra respectivamente. La
metodologia fue de tipo aplicada, de enfoque cuantitativo, de nivel descriptivo -
comparativo y disefio no experimental. Se utiliz6 una encuesta de 30 preguntas
donde se determiné la rentabilidad econémica, rentabilidad financiera, costo por
proceso y cantidad de produccion, todo ello con el uso de la escala de Likert, con
una fiabilidad de 0.936 por Alfa de Cronbach. En el procesamiento de datos se
manejo el Microsoft Excel, asi mismo el programa de analisis de datos SPSS 21.
En los resultados y discusion se analizo la variable principal y las 4 dimensiones
mencionadas, haciendo un comparativo entre las comunidades de Maynay y
Pampachacra. Los resultados fueron que 8 de cada 10 productores de ambas
comunidades tienen un nivel medio de rentabilidad en la produccion de dicho
cultivo (79,2% Pampachacra y 80,8% Maynay). Se concluye que las comunidades
de Maynay y Pampachacra tienen niveles similares de rentabilidad de produccion
de maiz morado (Zea mays L.) predominando el nivel medio con un 79,2% y 80,8%,
respectivamente. Y, por tanto, la rentabilidad en ambas comunidades es muy

similar, es decir, no hay diferencia.

Palabras clave: Rentabilidad, Rentabilidad econémica, rentabilidad financiera,

costo por proceso, produccion, Zea mays.
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Abstract

The objective of the work was to determine the difference in profitability of the
production of purple corn (Zea mays L.) in the communities of Maynay and
Pampachacra in the district of Huanta, Ayacucho, Peru. The sample consisted of 26
and 24 producers from the communities of Maynay and Pampachacra respectively.
The methodology was applied type, quantitative approach, descriptive-comparative
level and non-experimental design. A survey of 30 questions was used where the
economic profitability, financial profitability, cost per process and quantity of
production were determined, all with the use of the Likert scale, with a reliability
of 0.936 by Cronbach's Alpha. In data processing, Microsoft Excel was used, as
well as the SPSS 21 data analysis program. In the results and discussion, the main
variable and the 4 dimensions mentioned were analyzed, making a comparison
between the communities of Maynay and Pampachacra. The results were that 8 out
of 10 producers from both communities have an average level of profitability in the
production of said crop (79.2% Pampachacra and 80.8% Maynay). It is concluded
that the communities of Maynay and Pampachacra have similar levels of
profitability for the production of purple corn (Zea mays L.), with a predominance
of the medium level with 79.2% and 80.8%, respectively. And, therefore, the

profitability in both communities is very similar, that is, there is no difference.

Key words: Profitability, Economic profitability, financial profitability, cost per

process, production, Zea mays.
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Introduccién

La agricultura es una de las actividades primordiales desarrollada por el hombre
desde tiempos antiguos, ya que gracias a esta actividad puede alimentarse y tener
una mejor calidad de vida. Asi mismo, esta actividad fue la base fundamental del
desarrollo de las culturas y sociedades. El cultivo del maiz en cualquiera de sus
variedades se desarrolla en todo el mundo por ser un alimento primordial que se

puede aprovechar en distintos derivados.

Guillen et al. (2014) menciona que el grano andino (Zea mays L.) tiene muchas
propiedades nutricionales y medicinales, ademas de ello se puede consumir en los
conocidos derivados: la chicha y la mazamorra morada ambas muy conocidas y
consumidas en el Per(, ademas se debe recalcar que este cultivo es idoneo para
prevenir y combatir varias enfermedades. Todo ello gracias al contenido de la

antocianina que posee.

La principal caracteristica de este tipo de cultivo es que es un producto bastante
cultivado en el Per(, muchos agricultores se mantienen economicamente gracias a
este (INEI, 2018). Asi mismo los agricultores hacen todo lo posible para obtener
mas ingresos, Yy tener una rentabilidad positiva, pero se percibe la ausencia de las
instituciones puablicas y privadas que dan poca asistencia y capacitacion a los
agricultores, y esto incide directamente en la produccion y en el ingreso para el
productor (Medina et al., 2020).

La produccion en julio de 2022 fue de 78 285 t. que significé un aumento de 25,8%,
favorecido en el pais por las lluvias, asi mismo se menciona que el Per( ha tenido
un crecimiento positivo de la cantidad cosechada entre los afios de 2016-2020. Lima

y Ayacucho fueron las mayores zonas de produccion (INEI, 2022).

En el distrito de Huanta la poblacion esta dedicada a la agricultura, resaltando la
zona valle de Huanta, donde el maiz es cultivado, siendo una muestra de ello las
comunidades de Maynay y Pampachacra. El interés de la investigacion fue para
conocer si el agricultor esta obteniendo utilidades o pérdidas de este producto en el
distrito de Huanta, siendo necesario hacer un analisis de rentabilidad de dicha

produccién.



En el presente estudio se trazo la interrogante del problema global de ;Cuél es la
diferencia de la rentabilidad de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, Per(?
Con el objetivo de determinar la diferencia de rentabilidad de la produccion de este
producto agricola en las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de

Huanta, Ayacucho, Pera.



Planteamiento del problema
1.1. Descripcion y formulacion del problema

La rentabilidad esta presente en las actividades econdémicas que el hombre
desarrolla, ya que este mide el beneficio que se puede obtener en una situacion

determinada como denominador comun de las actividades productivas.

Quispe y Valdiviezo (2013) mencionan que la rentabilidad es "la consecuencia
del proceso lucrativo”, siendo este un determinante para evaluar el éxito de una
empresa. Romero et al. (2014) menciona que “los Estados Unidos se impone
como el transcendentales productor de maiz, enfrentando las adversidades
climaticas que afectan dicha produccion”. Aligual que en México, la produccion
y cultivo del maiz se halla en peligro debido a una gran diversidad de amenazas

afines con el cambio climatico y monocultivo.

Lozano et al. (2021) menciona que “la agricultura en el Pert en los ultimos afios
fue afectada por el cambio climatico, disminucién de glaciares, incremento de
lluvias y alteracion del desarrollo de cultivos alternativos” En la provincia de
Huanta, el sector econdmico tiene mayor arraigo en la agricultura, en el valle de
Huanta se realiza la siembra del cultivo de investigacion entre los meses de
octubre y diciembre, siendo un cultivo trascendental para las familias rurales,
pero se origina en contextos precarios, sin que resulte rentable para los

productores.

Manrique (2000) menciona que en las décadas pasadas los agricultores
realizaban el cultivo de los granos andinos con el fin de consumo humano y
alimento de sus animales, algunos de ellos realizaban el cultivo por tradicion y
costumbre, ya que estas fueron heredadas de sus antepasados; sin embargo, en
la actualidad los agricultores por la necesidad e influencia de productores
costefios realizan el cultivo del maiz con el fin de obtener beneficio de ello, esto
mismo es lo que ocurre en el distrito de Huanta. Pero, es ahi donde se da esa
confluencia de mezcla de cultivar por costumbre y otros por obtener beneficios
econdmicos. Asi mismo, Medina (2022) afirma que las causas de una baja

productividad y baja calidad del producto cosechado, se debe tener en cuenta los



siguientes factores: i) se produce en suelos de baja fertilidad y capacidad
productiva; ii) existe una baja densidad de plantas en el campo; iii) hay un
deficiente control de malezas; iv) no existe un uso de précticas de fertilizacion y
abonamiento; v) se utiliza semilla de baja calidad; vi) no se controlan plagas y

enfermedades.

La poblacién de Huanta esta dedicada a la agricultura, resaltando la zona valle
de Huanta, donde el grano andino es cultivado en las comunidades de Maynay y
Pampachacra. Por ello, conociendo esa realidad hubo el interés de investigar y
conocer si el agricultor esta obteniendo utilidades o pérdidas, siendo necesario
hacer un analisis de rentabilidad de dicha produccion. Conocer la diferencia de
rentabilidad entre estas comunidades, sera vital para el desarrollo de proximas
investigaciones, asi mismo sera fuente para que los agricultores puedan analizar

sus debilidades, y mejorar en la produccion de dicho cultivo.
Problema general

¢Cudl es la diferencia de la rentabilidad de la produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta,

Ayacucho, Peru?
Problemas especificos

— PE1. ;Cuél es la diferencia del nivel de rentabilidad econdmica de la
produccién de maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y

Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, Per(?

— PE2. (Cual es la diferencia del nivel de rentabilidad financiera de la
produccién de maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y

Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, Per(?

— PE3. (Cudl es la diferencia del nivel de costo por procesos de la produccion
de maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra

del distrito de Huanta, Ayacucho, Per(?



— PE4. (Cuél es la diferencia del nivel de cantidad de produccion de maiz
morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra del
distrito de Huanta, Ayacucho, Per(?

1.2. Objetivos
Objetivo General

Determinar la diferencia de rentabilidad de la produccion de maiz morado
(Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de
Huanta, Ayacucho, Per.

Objetivo Especificos

— OEL. Determinar la diferencia de rentabilidad econémica de la produccion
de maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y

Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, Peru.

— OE2. Determinar la diferencia de rentabilidad financiera de la produccion
de maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y

Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, Peru.

— OE3. Determinar la diferencia de costo por proceso de la produccion de
maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra

del distrito de Huanta, Ayacucho, Perd.

— OE4. Determinar la diferencia de cantidad de produccién de maiz morado
(Zea mays L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de

Huanta, Ayacucho, Perd.
1.3. Justificacion e importancia
1.3.1 Justificacion tedrica

El presente estudio manifiesta conocimientos de la teoria de la rentabilidad
con afinidad a la produccion, comercializacion y rentabilidad del cultivo en

estudio, estos serviran a los productores del distrito de Huanta y el Per(, con



el cual se brindard mejores referencias y conocimientos para posteriores
cultivos y comercializacion de dicho cultivo; asi mismo hay muchos
agricultores que no tienen conocimiento, por lo que es fundamental la

realizacion de investigaciones de estos temas.
1.3.2 Justificacion Metodoldgica

Las comunidades de Maynay y Pampachacra estan ubicados en la zona rural
donde los agricultores no tienen un historial de produccion ni de costos y
tienen un acceso limitado a los medios virtuales, es por ello que la
metodologia aplicada en el estudio fue el recojo de datos a través de encuestas
en el campo de produccion in situ. La investigacion se justifica
metodologicamente porque el instrumento de investigacion es original,
ademas de encontrarse validado por tres expertos con grado de doctor,
especialistas en investigacion y en la variable de estudio. Este instrumento
permitira la medicion de rentabilidad en otros contextos de similares
caracteristicas, contribuyendo asi a la literatura investigativa respecto a la

variable de estudio.
1.3.3  Justificacion Practica

El presente estudio se hizo por la necesidad que hay en Huanta de los
agricultores de conocer la rentabilidad de la produccion de maiz morado, ya
gue muchos de ellos realizan el cultivo de este producto por diversos motivos
como: la costumbre, tradicién o necesidad, pero no conocen si es rentable el

cultivo, y en muchos casos el agricultor no tiene rentabilidad.
1.4. Importancia

El presente estudio permitio identificar los factores y limitaciones que tiene
la produccidén, comercializacion del cultivo de maiz morado (Zea mays L.);
asi como también dar a conocer el nivel de rentabilidad de dicho cultivo en
las comunidades de Maynay y Pampachacra. Y compartir dicho conocimiento

a los agricultores y poblacion en general.



1.5. Hipotesis
Hipotesis General

La rentabilidad de la produccién de maiz morado (Zea mays L.) es diferente
entre las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta,

Ayacucho, Perd.
Hipotesis especificas

— HEL. La rentabilidad econémica de la produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad
de Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.

— HEZ2. Larentabilidad financiera de la produccion de maiz morado (Zea mays
L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de

Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.

— HES3. El nivel de costo por procesos de la produccién de maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad

de Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.

— HEA4. El nivel de cantidad de produccion de maiz morado (Zea mays L.) en
la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de

Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.
1.6. Variables

La variable de estudio es la “Rentabilidad de la produccion de maiz morado
(Zea mays L.)”, ésta fue medida a través de la realizacién de un trabajo

descriptivo - comparativo con el uso de encuestas y la escala de Likert.
Variable 1

Rentabilidad de la produccion de maiz morado (Zea mays L.)



Tabla 1

Matriz de operacionalizacion de variable

Variable

Definicién conceptual

Dimensiones

Indicadores

Definicion

Instrumento

Escala

V1. Rentabilidad de

produccion de maiz

morado (Zea mays
L.)

Gitman (2003) menciono la
rentabilidad como la
correlacién entre ingresos y
costos generados al utilizar
los activos de una compafiia
en trabajos productivos, asi
como la comprension de la
rentabilidad econémica y
financiera.

D1. Rentabilidad
econémica
Sanchez (2002), define
como “una medida alusiva a
una determinada etapa del
tiempo de la inversion”

Margen de beneficio

Segun la (RAE). “Es el beneficio que una
empresa obtiene al comercializar un bien o
servicio”.

Inversion

Seglin la (RAE) “Alude a la asignacion de algin
tipo de recurso para obtener beneficios”.

Anélisis econémico

Segun Sanchez (2002) define como “un estudio
gue se realiza para saber como esta la situacion
financiera de una organizacién”.

Tiempo

Segun Sanchez (2002) “Considerado como un
recurso econémico”.

Valor

Segun Sanchez (2002) “caracteristica a la cual se
le asigna una medida ya sea en dinero o
servicio”.

Cuestionario

Escala de
Likert
(Siempre =4,
Casi siempre
= 3, A veces
=2, Nunca =
1)

D2. Rentabilidad financiera Volumen de negocio

Sanchez (2002) menciona

que “es una medida de los

ingresos obtenidos por el
capital propio en un

Segun Sanchez (2002) “total de ingresos
recibidos durante un periodo de tiempo”.

Calidad

Segtin Sanchez (2002) “percibir unos valores
subjetivos y objetivos que entrafian que bien o
servicio”.

Cuestionario

Escala de
Likert
(Siempre =4,
Casi siempre
=3, A veces



determirTado periodo de Segin Sanchez (2002) “cantidad de dinero que =2, Nunca =
tiempo™. Ingresos ingresa a formar parte de la propiedad de una 1)
empresa o persona”

Segtn Sanchez (2002) “medida o valor que se le

Precio . . PR
asigna a un bien o servicio”.

., 1 A h 2 2 73 .
Produccion Seglin Sanchez (2002) “crear un bien o un

servicio con un valor econémico”. Escala de
D3. Costos por procesos Likert
(Quispe y Valdl\(lezo, L Segun Sanchez (2002) “bienes artificiales que . . (S'e_m'?re =4,
2013), define “registro de Maquinarias o1 < Cuestionario  Casi siempre
. agilizan un trabajo
los gastos ocurridos en cada =3, A veces
etapa o periodo”. _ _ _ =2, Nunca =
Venta Segun Sanchez (2(.)0.2) mtercamElo de un bien o 1)
servicio por dinero”.
Temporada Segln Séanchez (2002) “tiempo en el gue hay
. mayor demanda de un producto”.
D4. Cantidades de Escala de
Produccién Likert
Segun, Tapia (2019) Produccion Segun Sanchez (2002) “crear un bien o un (Siempre =4,
menciona “que es la suma servicio con un valor econémico”. Cuestionario  Casi siempre
de un valor ya sea a un =3, A veces
producto o servicio, esto =2, Nunca =
puede ser por un proceso”. Rendimiento Segun Sanchez (2002) “resultado de una 1)

inversion”.
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Marco Tebrico
2.1. Antecedentes
2.1.1. Internacional

Baishja et al. (2021) planteo en la region oriental del Himalaya el articulo
“Evaluacién del sistema de cultivos intercalados de leguminosas de Zea Mays L
para la rentabilidad de la productividad Presupuesto energético y salud del suelo
en terrazas de colinas de la region oriental del Himalaya” donde se hizo un
trabajo de campo de tres afios (2014-2016) para evaluar la productividad del
sistema de cultivo intercalado basado en maiz (Zea mays L.), rentabilidad,
presupuesto energetico y salud del suelo en la region oriental del Himalaya. Los
tratamientos consistieron en cuatro cultivos de lenguado viz. Maiz, soja,
cacahuete, caupi y seis tratamientos de cultivos intercalados, a saber. Maiz +
mani (1:1), maiz + soja (1:1), maiz + caupi (1:1) y cultivo en franjas de maiz +
mani (4:4), maiz + soja (4:4), maiz + caupi (4:4). El rendimiento equivalente de
maiz més alto (10,2 t ha.1) se registro en el sistema de cultivo maiz + mani (1:1)
seguido de maiz + soja (1:1) con 8,9 t ha-1. El mas alto SNBC (carbono de
biomasa microbiana del suelo) (66,2 mg g-1) y carbono organico (1,3%) se

registraron con el cultivo de caupi como Unico o cultivos intercalados.

Mancilla et al. (2019) redactaron en Jalisco, México el articulo “Rentabilidad en
maiz (Zea mays L.) con manejo convencional y alternativo en Autlan, Jalisco”
para evaluar la rentabilidad econdmica, utilizando métodos de fertilizacion
alternativos y convencionales, Asi mismo se estudié el beneficio neto y el efecto
econdmico; este articulo es pertinente con la investigacion, ya que trata sobre la
rentabilidad del maiz con manejo convencional y alternativo. Y en los resultados
se observa que para obtener la rentabilidad de cada sistema se utilizaron para el
cultivo de maiz dos tipos de manejo, en estos se examinaron los ingresos y costos
que se obtuvieron en los 2 tratamientos para los cultivos oportunos. Por ello,
concluyeron que el manejo alternativo es 4,39 veces superior al convencional.
Por ello queda probado que el manejo alternativo es mas rentable y genera mayor

utilidad en los cultivos de maiz.
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Aguilar et al. (2017) redactaron en Morelos, México el articulo “Crecimiento,
Rendimiento y Rentabilidad del Maiz VS-535 a Base de Biofertilizantes y
Nitrogeno” El propoésito es establecer los resultados de biofertilizantes y
nitrogeno en maiz VS-535, andlisis de crecimiento, rendimiento y sus
componentes, uso correcto del agua, contenido de nitrogeno, rentabilidad y
siembra estacional; por ello la siembra se realiz6 el 10 de julio de 2012 y el
método de tratamiento fue la inyeccion de fertilizante bioldgico, En las
condiciones ambientales de crecimiento del cultivo, con un contenido de
nitrogeno de 160 kg ha.1, IAF y DAFT lograron la mayor respuesta a los 75 dds.
En los resultados se concluy6 que con 80 y 160 kg ha.. de nitr6geno de
biofertilizantes, la eficiencia de la utilizacion del agua se incrementa, como
también la eficacia agraria de nitrégeno, elaboracion de materia seca y
rendimiento de grano. En consecuencia, la rentabilidad ideal se consigue con

biofertilizantes y 160 kg ha-1 de nitrogeno.

Los investigadores Cruz et al. (2017) redactaron en Texcoco, México el articulo
“Analisis de la produccidon mundial, nacional y estatal de maiz (Zea mays L.)”,
trata de una investigacion que recogié informacion de los primeros paises
productores de granos de maiz entre los afios 1995 - 2012 y también sobre los
importantes productores de biocombustibles entre los afios 2007 - 2011; se
examind el progreso de la cantidad de tierra sembrada, utilidades y cantidad de
cosecha desde 1995 a 2003 y desde 2004 a 2012. El presente articulo aborda la
produccién de maiz, cuyos resultados obtenidos fueron a nivel mundial, pues el
maiz ha sobresalido con gran importancia, toda vez que entre los afios 1995 y
2003 los Estados Unidos de Norteamérica (EEUU) fueron los principales
productores de maiz ocupando el 47,7 % de la produccion mundial. Mientras
que, en México la cantidad de tierra sembrada por ha de maiz grano tuvo una
tendencia baja de produccién y fue donde se registré disminucion de cantidad de
tierras sembradas. Se concluye que México muestra un descenso en la
produccién de maiz, ya que se siembra en mayor cantidad tanto el maiz blanco
como el maiz grano, puesto que son los mas aceptados y consumidos por los

mexicanos. Aungue también se registrd alza en el grano amarillo.
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Rodriguez et al. (2016) redactaron en Chiapas, México el articulo “Indice de
Crecimiento y Cosecha de Variedades de Maiz Comunitario (Zea mays L.) En
Chiapas, México”. En este estudio, se disefiaron experimentos de campo en las
comunidades "Agua Dulce Dos" y 24 de febrero" en Chiapas, México. Y en los
resultados se muestra que las variedades que mas cantidad de biomasa tienen en
la planta son: la variedad Campe6n, Negro y Jarocho, mientras que la variedad
que mas biomasa tiene en el tallo es la variedad Jarocho. El indice de cosecha en
la comunidad 24 de febrero varia entre 18 y 23 %. Por tanto, se concluye que las
variedades locales de maiz cultivadas en "Agua Dulce Dos" y "24 de febrero"
exponen modelos de crecimiento parejos. Y el indice de Cosecha no excedio el
22 % en las variedades y en ambas comunidades.

Rakesh et al. (2016) redactaron en Uttar Pradesh, India el articulo “Crecimiento
de la raiz, productividad y rentabilidad del maiz tierno (Zea mays L.)
influenciados por los niveles de nutricidn bajo un ecosistema irrigado” donde se
realizé un experimento de campo en Varanasi durante las dos temporadas previas
consecutivas de 2012 y 2013 para determinar los niveles dptimos de aplicacion
de NPKS y Zn. para maximizar la productividad y rentabilidad del maiz baby
bajo ecosistema irrigado. Los resultados revelaron que los parametros de la raiz,
el rendimiento y la economia del maiz tierno fueron influenciados
significativamente al variar los niveles de fertilidad. La mazorca tierna
significativamente mas alta (9,55 t/ha), mazorca tierna, maiz (2,15 t/ha),
rendimiento de forraje verde (31,51 t/ha), rendimiento bruto (202,61 x 103 Rs.
/ha) y se registraron rendimientos netos (143,40 x 103 Rs. /ha) con la aplicacion
de 125% RDF. Mas lejos, aplicacion de 50 kg S/ha dio como resultado una
cantidad significativamente mayor de mazorcas baby (9,38 t/ha), maiz baby
(2,15 t/ha), rendimiento de forraje verde (30,97 t/ha), beneficio neto (142,07 x
103 Rs. /ha) sobre el control, pero se mantuvo a la par con aplicacién de 25 kg
S/ha. Asimismo, la aplicacién de 10 kg Zn/ha dio el rendimiento maximo de
mazorca baby (9,24 t/ha), maiz baby (2,10 t/ha) y forraje verde (30,49 t/ha) con
una ganancia neta (138,81x103 Rs. /ha) sobre el control, pero se mantuvo a la

par con aplicacion de 25 kg S/ha. Por lo tanto, la aplicacién de 125% CDR y 50
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kg S/ha junto con 10 kg Zn/ha se considerd 6ptimo para obtener la maxima
productividad y rentabilidad de maiz baby.

Ayala et al. (2013) Redactaron en Hidalgo, México el articulo “Analisis de
rentabilidad de la produccion de maiz en la regién de Tulancingo, Hidalgo,
M¢xico”, con el fin de ejecutar un estudio de ganancias de la produccion de maiz
en la zona en mencion, trata de una investigacion donde se utilizd como
metodologia las encuestas, ya que se realizé de mayo a septiembre de 2010 una
indagacion a 55 productores, tomando en cuenta variables cuantitativas y
cualitativas, en los resultados el costo promedio de produccion es de US $
7.290,19 por ha, el rendimiento es de 1,87 t ha.1 y por consiguiente se puede
obtener una ganancia de US $ 83,15 por hectéarea; mientras que la ganancia de
los productores de la categoria I11 fue de US $ 1.067,80 por tonelada, y la pérdida
de los productores de la categoria | fue de US $ 2416,50, esto a causa de la baja
produccién. Se concluye que los productores encuestados tienen menor nivel
educativo y se dedican principalmente a actividades agricolas, siembra de maiz
y otros cultivos; estos pequefios productores producen en condiciones
temporales y obtienen bajos rendimientos por condiciones desfavorables como
la sequia y la precaria asesoria técnica, las cuales tienen un impacto directo en

la produccion.
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2.1.2.Nacional

Delgado (2021) realiz6 en Cajamarca, Pert la tesis “Comparacion de
Rendimiento y Adaptacion de 3 Variedades de maiz morado en la Region de
Cajamarca” se utilizaron 3 variedades de maiz morado: INIA 601, Morado
Mejorado y Cantefio, y se utilizaron 3 ensayos de BCA con 4 repeticiones. Esta
tesis esta relacionada con la investigacién porque implica la produccion de
diferentes variedades a una altitud de 2081 metros. En los resultados se
obtuvieron los rendimientos de grano de las 3 variedades de maiz mediante el
analisis de varianza de rendimiento, y finalmente la influencia del promedio
ponderado de pudricion purpura. Por lo tanto, se concluyo que el rendimiento de
los cultivares estudiados oscil6 entre 6.45 a 4.26 t / ha.

Farfan y Perales (2021) redactaron en Huancavelica, Peru el articulo “Efectos de
la fertilizacion organica mineral en la produccién de maiz morado (Zea mays
L.)”, en este estudio se evaluaron seis tipos de fertilizacion. Se utilizo el DB, las
variables estudiadas son el numero de mazorcas, rendimiento, peso Yy
rentabilidad de los fertilizantes, es por ello que en este trabajo se estudia el
impacto de los fertilizantes organicos minerales en la produccién de maiz
morado, y la fertilizacion afecta directamente la rentabilidad de la produccion.
Los resultados mostraron que la cantidad y el peso de las mazorcas de maiz
morado aumentaron con el aumento de la fertilizacion, por lo que el fertilizante
organico de hecho afectaria el rendimiento de las mazorcas, por lo que la mejor
opcidn es fertilizar 25% de fertilizante organico + 75% de NPK. Por tanto, se
concluy6 que los fertilizantes minerales organicos aumentan la productividad del
maiz morado en suelos de baja fertilidad. También aumenta la cantidad y el peso

de las mazorcas moradas mediante la fertilizacion organica.

Medina et al. (2020) redactaron en Cajamarca, Peru el articulo “Cultivo de maiz
morado (Zea mays L.) En zona alto andina de Pert”, en este estudio, el contenido
de antocianinas se establecié por captacion de pigmento por HPLC. Estos
cultivos se cultivaron en 28 comunidades de la provincia de Cajamarca entre
2016 y 2019. En los resultados se vio que sembrando la variedad INIA 601 se

obtiene mayor produccion de grano; el agricultor con esta alternativa puede
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establecer un agro negocio rentable, por lo tanto, se concluye que se recomienda
en la zona alto andina sembrar el INIA 601, ya que se puede lograr rendimientos
superiores a 2,8 t ha1 por ello es una buena alternativa para vincular al agricultor

con la agroindustria y de esa forma aumentar sus ingresos.

De la Torre y Jayo (2018) realizaron en Ica, Peru la tesis “Interacciones de 4
Productos Trihormonales Promotores del Desarrollo en la Productividad de las
Variedades Cantefio de Maiz Morado (Zea mays L.) en Ica.” se utilizé un DBCA
junto con 4 productos comerciales y controles basados en bioestimulantes
hormonales para formar 5 tratamientos y 4 repeticiones para un total de 20
unidades. En los resultados se observo una diferencia estadistica de los
tratamientos estudiados con un peso promedio de 100 gr. el maiz morado
Cantefio 2 (espolon 2.0 L/ha) el rendimiento fue de 5220 kg/ha. 1 (Biozima 2,0
L/ha) arazon de 5,071 kg/ha. Destaca entre todos los tratamientos. El tratamiento
clave 2 (estimulo 2,0 I/ha) también se marcé con 54,91 gr. Se concluy6 que, en
términos econdmicos, el tratamiento con mayor ganancia fue el tratamiento 2
(estimulo 2.0 L/ha) con un rendimiento de 5,220 kg/ha, resultando en 4,660 soles

con una ganancia de S /. 0.81 unico por sol invertido.
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2.1.3. Local

Alvarez (2016) redacto en Ayacucho, Peru el articulo “Fertilizacion y densidad
de plantas en el rendimiento de maiz morado (Zea mays L.) Ayacucho, 2015 en
el estudio, los procedimientos fueron el resultado de una combinacion de 3
fuentes de fertilizantes y 3 densidades de plantas. La unidad experimental fue
una parcela de 16 m? Por ello el presente articulo es pertinente con la
investigacion, ya que trata sobre la fertilizacion del maiz morado. En los
resultados se evaluaron la biometria de mazorcas (peso, longitud y didmetro), el
rendimiento y el indice de tincibn de mazorcas. Las evaluaciones fueron
analizadas mediante un ANVA (D.B.C.A) con arreglo factorial, Prueba de F y
Prueba de Tukey. Las conclusiones fueron: a) La fertilizacion y densidades de
plantas influyen en la biometria de mazorcas y rendimientos del maiz, b) La
aplicacion del fertilizante (papa sierra) a razén de 10 sacos/ha. Y conduciendo

83,333 plantas/ha es adecuado para la biometria y rendimientos de las mazorcas.

Mendiera (2015) realizé en Huanta, Perd la tesis "Control de malezas y densidad
de plantas en el rendimiento del cultivo de maiz morado (Zea mays L.) Huanta -
Ayacucho™ con el objetivo de conocer y estudiar el control de las hierbas en la
plantacion del maiz morado, ademas de conocer la cantidad de plantas por
terreno con ello para poder obtener buena produccion y también estudiar
economicamente los estudios. En este estudio se utilizaron 2 densidades de
siembra de 93750 y 66667 pl. ha.1 (espaciamiento de plantas de 0.40 y 0.50 m,
espaciamiento de hileras de 0.80 y 0.90 m, manejo de tres plantulas) y cinco
métodos de control de malezas: EIl proceso se utiliza para controlar el periodo
vegetativo de los cultivos. Se utiliza rastrojo de maiz para prevencién y control,
y herbicidas (atrazina) para prevencion y control. Para el control de malezas,
disefio de parcela con tres bloques y 10 tratamientos bajo la division., donde la
densidad se asigna a la parcela y el control de malezas se asigna a la subparcela.
Asimismo, en los resultados, la evaluacion incluye mediciones de poblacion,
tamafo y biomasa seca y graminea. Por lo que se concluyo que: las malezas que
son controladas con rastrojos se desempefian bien, como en SOS 14 expreso las
malezas 2 y 1.5 metros cuadrados, cantidad que no supone un gran problema en

la labranza de los cultivos.
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Arango (2012) realiz6 en Ayacucho, Per( la tesis "Fertilizacién organica e
inorgénica en el rendimiento de maiz morado (Zea mays L.), Canadn a 2750 m
s.n.m. - Ayacucho" Con el fin de conocer los niveles de fertilizacion con
nitrogeno y guano de isla, que maximizan la produccion del maiz morado. Por
tal motivo, este estudio se realizé en el C.E. Canaén del INIA, donde los métodos
se disefiaron segun un disefio del 3 de julio (D3J), para 2 factores; Estos
tratamientos se entregaron en el campo de acuerdo con un disefio de blogques
completamente aleatorizado (DBCA). La tesis es relevante para la investigacion
porque aborda los niveles de fertilizacion orgénica e inorgéanica y su impacto en
la rentabilidad en Ayacucho. Se lleg6 a la conclusion que: 1. el rendimiento del
maiz estan efectivamente afectados por los crecientes niveles de guano y
nitrégeno de las islas; 2. El aumento del nivel de nitrogeno tiene un impacto mas
significativo que el aumento del nivel de guano en la isla; 3. Ademas del peso
de la copa, cuando el nivel promedio de uno de estos factores se combina con el
nivel alto de otro factor, los efectos de los fertilizantes nitrogenados y Gl son

mas influyentes.
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2.2. Bases teoricas
La teoria econdmica

Esta teoria esté principalmente ocupada en estudiar el positivo crecimiento de la
rentabilidad. Los tres factores que le dan mayor relevancia a la inversion sobre
el ahorro son: relacion entre la demanda e inversion, margen de ganancia y
componentes financieros. La rapida industrializacion e incremento de la

economia son los que impulsaron la expansion del capital (Romero, 2017).
Teoria de la rentabilidad

Puente y Andrade (2016), mencionan que generar utilidades y aumentar la
rentabilidad son los objetivos de un empresario, esta teoria tiene el criterio de
crear competitividad por medio de indicadores. Por esa razon las empresas
aplican esta teoria, para ello incrementan la produccion y ventas, pero sin tener

en cuenta las herramientas de gestion.
Rentabilidad

Se precisa como la capacidad que tiene algo para poder crear suficientes
ganancias; por ejemplo, una organizacion es rentable cuando tiene mas entradas
que salidas. Asi mismo, si una corporacion que genera mas ganancias que

pérdidas es rentable (Quispe y Valdiviezo, 2013).

Por ello, una de las definiciones méas exactas es que mide la correlacion entre el
ingreso o beneficio obtenido. Para calcular esa rentabilidad, se debe dividir la
ganancia entre la inversion y luego multiplicar el resultado por 100 para que se

pueda expresar en porcentaje (Quispe y Valdiviezo, 2013).
Rentabilidad = (Utilidad o Ganancia / Inversion) x 100
Esta compuesto por 2 segmentos:

— Beneficios obtenidos.

— Recursos empleados.
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Indicadores de Rentabilidad

Gitman (2003) menciona que la relacién de ingresos y costos en una actividad
productiva es la rentabilidad, y esta puede ser medida por la referencia de las
ventas, capital o valor. Asi mismo Aguirre et al. (1997) dice que las compafiias
tienen un objetivo a corto plazo y esa es la rentabilidad para tener un beneficio

y desarrollar su empresa.

Sanchez (2002) menciona que “toda actividad donde se utilizan capitales con el
objetivo de tener efectos estd relacionado a la rentabilidad. En diversas
definiciones econémicas denominan la rentabilidad en forma general como

medida del rendimiento que produce capital”.

Los indicadores afines a la rentabilidad, evaluan las utilidades de la inversion
que los origino (Romero, 2017) la empresas para poder seguir funcionando
necesitan obtener utilidades por ello es necesario conocer y analizar la

rentabilidad, ademas de ello es vital para atraer capital externo.
Analisis de rentabilidad por niveles

Romero (2017) menciona que el estudio y andlisis de una empresa se puede

realizar a través de 2 niveles:

1. Nivel de rentabilidad economica, es el nivel antes del interés, el total del
capital que se utilizo en su obtencidn, ademas sin contar la financiacion.
2. Nivel de rentabilidad financiera, es el nivel después de intereses, se refiere

a la utilidad neta de una empresa.
Rentabilidad econémica

Sanchez (2002), define como una medida alusiva a una determinada etapa del
tiempo de los rendimientos de los activos. Asi mismo estudia la capacidad de los
activos de la organizacion productiva: como por ejemplo las maquinarias e
inmuebles, de esa forma para obtener beneficios totales, aquel donde no hay los

descuentos, intereses e impuesto que se tienen costear a las diferentes instancias
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Rentabilidad financiera

Esta referida a las utilidades netas de una empresa, fuente de ventas, las
inversiones y los fondos de sus propietarios. Asi mismo el ingreso puro es el
incremento de capital, y se espera que aquellos que invierten en las acciones

ordinarias de la empresa aumenten el valor de su inversion (Meigs, et al, 1999).
Costo de produccion

Para Sanchez (2002) son los vinculados a la fabricacion de bienes o servicios,
asi mismo (Quispe y Valdiviezo, 2013) plantea que es el costo de producir u
obtener un producto o directamente generar un servicio relacionado con la oferta.

Ingresos de la empresa productora.

En general esta vinculado con el proceso productivo, segun Romero (2017), esta
referido al uso de recursos para transformar materia prima en un bien o servicio,
para Gitman (2003), es el conjunto de actividades en las que uno o mas factores
de produccion se transforman en un producto. Por lo tanto, el proceso de

produccién debe ser cuantificado por los costos de produccion.
Origen del maiz morado

Manrique (2000) menciona que el mayor consumidor de chicha y mazamorra
morada es la poblacion limefia, el principal ingrediente es el maiz morado. Su
origen se remonta a la época colonial, en los valles andinos donde los
agricultores seleccionaron vy tipificaron esta variedad de maiz. Asi mismo,
Medina et al. (2020) afirma que es originario de la raza Kculli, ya que es oriundo
de la sierra; este cultivo es sublime en el planeta por el color morado y esto debe

a la antocianina.
Importancia del maiz morado

Medina (2022) plantea que el maiz morado es ampliamente consumido en el
Per(: es empleado en la preparacion de diversos derivados. El color particular

de este tipo de maiz es el morado, presenta corontas y mazorcas de color morado.
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Medina (2022) menciona que este gran andino en el Perd es un cultivo
importante. Desde tiempos inmemoriales, fue un referente alimenticio en las
culturas prehispéanicas y en la actualidad, tanto en la regién Cajamarca como en
otras del territorio nacional, destaca por su cobertura territorial,
aprovechamiento integral y significado sociocultural. Cultivado hasta los 3 950
ms. n. m. como en la isla Taquile del Lago Titicaca, en Puno.

La planta

La planta es tipo monoica. Tiene flores estaminales situadas en la panoja; y flores
pistiladas (INIA, 2020).

Tabla 2

Clasificacion taxondmica del Zea mays L.

Clasificacion taxondémica

Remo Plantae
Division Magnoliophyta
Clase Lilipsida
Orden Poales

Familia Poaceae
Género Zea

Especie Zea mays
Nombre binomial Zea mays L.

Fuente: Medina (2020)
Manejo agronémico

La siembra se puede realizar entre los 1200 y 2600 m s.n.m. Los meses de
setiembre a noviembre son propicias para su cultivo. La semilla es muy
importante para cultivar ya que de ello depende la produccién. EI maiz morado
es de aspecto bajo y el fin de los agricultores es obtener mayor cantidad de
mazorcas Y la cantidad de semilla aproximada por ha es de 50 kilos (Manrique,
2000).

El abono recomendado es aplicar nitrogeno, fésforo y potasio. En general aplicar

la formula: 180-80-60 (NPK). Asi mismo el aporque se recomienda realizar
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cuando las plantas tengan los 50 — 60 cm. En el transcurso del cultivo es
importante mantener limpio los campos ya sea de forma manual o con la

aplicacion de algun herbicida (Manrique, 2000).

La cosecha se realiza cuando los granos estén duros, 6sea cuando hayan pasado
de estado lechoso a pastoso, es ahi donde los pigmentos antocianinicos se
estabilizan de color morado (Manrique, 2000).

Rendimiento

Medina (2022) menciona que el rendimiento del grano andino (Zea Mays L.) es
de 1,3 t. por ha. Existe un crecimiento en nueve afios del 8.9 %. Asi mismo se
presentan retos ya que esta la eventualidad de que el productor de la sierra
maximice sus ingresos con la venta de choclo o maximizar la siembra de maices
de variedad diferentes como el morado y tener rentabilidad por comercializar y

alcanzar precios altos.
2.3. Definicion de términos
Cantidad de produccion

Segun, Tapia (2019) menciona que la produccion es la suma de un valor ya sea
a un bien o servicio, esto puede ser por un proceso. Es por ello que producir es

darle un valor afiadido a los bienes con el fin de convertirlos en consumibles.
Costos por procesos

Sanchez (2002) plantea que los costos por procesos se definen como un sistema
gue agrupa todos los gastos que se realizan con respecto a un proceso conocido,
ademas se utiliza cuando la produccion es en cantidad o de forma continua. Asi

mismo menciona del costo en la actividad agricola.
Costo de produccién

Tapia (2019) menciona a los costos de produccion u operacion, como aquellos
gastos que se originan para preservar un proyecto o para mantener una linea de

equipo en buen funcionamiento. Es por ello que el ingreso esta muy relacionado
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con el destino econdmico de una empresa 0 compafiia mientras que el ingreso
esta relacionado con la comercializacion de la empresa y el sector tecnologico

estd muy asociado con el costo de produccion.
Rentabilidad

Sanchez (2002) define como todo trabajo econémico donde confluyen medios,
tangibles, recursos y capital con el objetivo de tener un beneficio. Donde los que
miden la relacion entre los beneficios e inversion que se utilizan para tener estos

es la rentabilidad.
Rentabilidad econdmica

Sanchez (2002), define como una medida alusiva a una determinada etapa del
tiempo de los rendimientos de los activos de una compariia. Asi mismo se define
como una medida de la capacidad de los capitales de una compafiia para crear
valor, es eso mismo lo que facilita la asimilacion de la rentabilidad entre

empresas.
Rentabilidad financiera

Sanchez (2002) expone que “es una medida de los ingresos obtenidos por el
capital propio en un determinado tiempo, y generalmente no considera la

distribucion de los resultados™.
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I1l. Metodologia
3.1. Tipoy nivel de investigacion

El presente estudio corresponde al tipo aplicada de enfoque cuantitativo, nivel
descriptivo — comparativo y disefio no experimental transversal descriptivo, toda
vez que indica la representacion comparativa entre dos comunidades en estudio

y también se trabajé con base en encuestas en un tiempo fijado.
3.2. Ambito temporal y espacial
Ambito temporal

La ejecucion y realizacion de la tesis fue durante el espacio de mayo de 2022 a
diciembre de 2022.

Ambito espacial

Pais: Peru

— Region: Ayacucho
— Provincia: Huanta
— Distrito: Huanta

— Comunidades: Maynay y Pampachacra
Maynay

Esta comunidad es perteneciente al centro poblado de Maynay, esta ubicado en
el distrito y provincia de Huanta, en Ayacucho, la comunidad central esta a 2.5
km de Huanta. Tiene una altitud de 2561 m s.n.m. asi mismo tiene una

clasificacion de caserio urbana.
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Figura 1

Ubicacion de la comunidad de Maynay

CarreteraHuaMa s

Google

Fuente: Google Maps (2023)

Pampachacra

Esta comunidad es perteneciente al centro poblado de Maynay, esta ubicada en
el distrito y provincia de Huanta, en Ayacucho, la comunidad esta a 10 km de
Huanta. Tiene una altitud de 2479 m s.n.m. asi mismo tiene una clasificacion de
caserio rural.

Figura 2

Ubicacion de la comunidad de Pampachacra

Pampachacra

Fuente: Google Maps (2023)
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3.3. Poblacién y muestra
Poblacion

Carrasco (2006), define como “el conjunto de todos los elementos pertenecientes
a la extension espacial del trabajo de investigacion o estudio”

En la presente investigacion, existe un registro de productores empadronados del
maiz morado (Zea mays L.), que si bien es cierto varia cada afio y frecuentemente
al momento del estudio, este oscilaba en un promedio de 35 personas en la
comunidad de Maynay y 32 personas en la comunidad de Pampachacra, la

poblacién en ambas comunidades era de 67 personas.
Muestra

Asimismo, Carrasco (2006) plantea que “es un segmento pequefio Yy que
representa a la poblacion”. De igual modo Hernandez (2003), afirma que “la

poblacion es igual a la muestra si es menor de 50 personas”.

Si bien es cierto, el objetivo fue encuestar a toda la poblacion comprendida como
productores, esto no fue posible, por lo que se optd por un muestreo no
probabilistico, determinando la muestra por oportunidad o conveniencia,
considerando Unico criterio de inclusion estar registrado en el padron de
productores agricolas, se analizaron un total de 26 productores de la comunidad

de Maynay y 24 productores de la comunidad de Pampachacra.
3.4. Instrumentos

En el presente estudio el instrumento utilizado fue el cuestionario, con la
utilizacion de la escala de Likert, donde se plantearon 30 interrogantes,
conformado por 4 alternativas tales como: Nunca (1), A veces (2), Casi siempre
(3), Siempre (4).
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Tabla 3

Técnica e instrumento utilizado en la investigacion

Técnica Instrumento Caracteristica

) ) Consta de 30 interrogantes con
Encuesta Cuestionario )
respuesta en escala de Likert

Este fue aplicado a los productores de las comunidades de Maynay y
Pampachacra. Asi mismo, la obtencion de datos se efectué a través de la
entrevista con los agricultores, ya que muchos de ellos no tienen evidencias de
ingresos y egresos de la venta de sus productos. Ademas, se debe mencionar que
la encuesta fue validada por 3 profesionales con experiencia y con grado de

doctor.

La encuesta contiene preguntas relacionadas a los objetivos de la investigacion,
donde estan presentes los datos generales del agricultor y las 4 dimensiones de

investigacion de la tesis con sus respectivos indicadores.

Los instrumentos fueron sometidos a la validacion y confiabilidad. EI primero
indica al grado en el que el instrumento mide la variable, garantizando la
consistencia interna del mismo, por lo que, en la investigacion, se aplico la
validez por juicio de expertos, en el que tres conocedores de la tematica
abordada, revisaron y calificaron el instrumento, garantizando la ejecucion de la

misma con una categoria valida para aplicar.

La validacién se realizé a través de una ficha de evaluacién de validez del
instrumento, el cual consta de indicadores asi mismo cuenta con un coeficiente

de validez y un intervalo de evaluacion de 0.20 a 1.00.
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Tabla 4
Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbach N° de elementos
, 936 30

3.5. Procedimientos

La ejecucion del trabajo de investigacion se inici6 con la elaboracion del
cuestionario, el cual consta de 30 items. Dicha encuesta fue validada por 3
profesionales expertos. Se continud con la aplicacién de los cuestionarios en los

productores.

Se inici6é en la comunidad de Maynay donde con el apoyo de la autoridad (el
alcalde del centro poblado) se ubico a los productores, donde se tuvo un contacto
previo y ver la disponibilidad de tiempo, Para asi poder aplicar la encuesta. De
la misma forma se continud en la comunidad de Pampachacra con la guia del
alcalde de Maynay se realizo los procedimientos similares aplicados en Maynay.
Se continud la sistematizacion de la base de datos de las encuestas en el
Microsoft Excel, se procedio con el analisis de datos en el programa SPSS 21,
donde se inicio con la prueba de normalidad, seguidamente se realizé el analisis
de datos donde se midio si hay diferencia de rentabilidad de produccion y sus 4
dimensiones para ello se elabord graficos y cuadros. Después de ello se procedid
con los resultados y la discusion, para finalmente elaborar las conclusiones y

recomendaciones.
3.6. Analisis de datos

Se utilizd los programas de Microsoft Excel y SPSS 21, estas herramientas
permitieron analizar los datos, elaboracion de cuadros, graficos y aplicacion de

formulas como la prueba de Kruskall-Wallis.

El andlisis de los datos se realiz6 con la base de datos de las encuestas, donde se
considerd la rentabilidad econdmica, rentabilidad financiera, costos por procesos

y cantidad de produccion en el cultivo y produccion del maiz morado.
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Pruebas estadisticas

La prueba de Kruskal-Wallis es una prueba no paramétrica que se utiliza para
comparar tratamientos de entre dos o mas poblaciones independientes. Las
pruebas de normalidad en este caso dieron como resultado que los datos
recopilados no siguen esta distribucion, por tanto, no es posible utilizar la prueba
de Andlisis de Varianza (ANOVA).



30

IV. Resultados y discusién

4.1. Resultados
Descripcion del trabajo de campo

De acuerdo con las téacticas de trabajo de campo, primero se inicio la elaboracion
de instrumentos de recopilacion de datos, después de ello se realizé la validacion

de los instrumentos con profesionales.

Asi mismo, para la ejecucion de la investigacion se realizé la coordinacién con
el representante del centro poblado de Maynay, ya que las comunidades de
Maynay y Pampachacra pertenecen a dicho centro poblado. Se continud con la

aplicacion de los cuestionarios a los agricultores de dicha zona.

El cuestionario fue aplicado a los agricultores de las comunidades de Maynay y
Pampachacra de acuerdo a la muestra establecida en la investigacion. Con
preguntas establecidas y validadas que miden la rentabilidad de la produccion
del maiz, asi mismo en las preguntas se utilizo la escala de Likert para obtener

un resultado mas concreto y tener un analisis estadistico cuantificable.
Presentacion de resultados

Con los datos obtenidos de los cuestionarios a los 50 agricultores de Maynay y

Pampachacra, se procedid a realizar el estudio y la interpretacion.
Datos generales de los productores de Maynay y Pampachacra

En la encuesta aplicada se consider6 datos generales, las cuales se detalla a

continuacion:
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Edad
Tabla s

Edad de los productores de Pampachacra

Edad Cantidad Porcentaje
18-29 4 17%
30-49 7 29%
50 + 13 54%
Total 24 100%

Figura 3

Edad de los productores de Pampachacra
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Rango de edad

En la comunidad de Pampachacra se aplicé la encuesta a 24 agricultores, de las
cuales como figura en la tabla 5 y figura 3, 17 % de los agricultores tienen un
rango de edad de 18 — 29 afios, 29 % de los agricultores tienen un rango de edad
de 30 — 49 afios y 54 % agricultores tienen 50 + afios de edad. Con esto se
concluye que en la comunidad de Pampachacra el 54 % de agricultores son de

edad avanzada.
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Tabla 6

Edad de los productores de Maynay

Edad Cantidad Porcentaje
18-29 4 15%
30-49 10 38%
50 + 12 46%
Total 26 100%

Figura 4

Edad de los productores de Maynay
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Rango de edad

En la comunidad de Maynay se aplicé la encuesta a 26 agricultores, de las cuales
como figura en la tabla 6 y figura 4, que 15 % de agricultores tienen un rango de
edad de 18 — 29 afios, 38 % de agricultores tienen un rango de edad de 30 — 49
afios y 46 % de agricultores tienen un rango de edad de 50 + afios de edad. Con
esto se concluye que la mayoria de agricultores de la comunidad de Maynay

tiene una edad avanzada.

Haciendo una comparacion entre ambas comunidades se puede ver que el rango
de edad distribuida en las tablas es muy similar, ya que la cantidad en cada rango
de edad se asimila. Con esto se concluye que en el rango de edad de ambas

comunidades la predominante es de 50 + afios de edad.
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Sexo
Tabla 7

Sexo de los productores de Pampachacra

Sexo Cantidad Porcentaje
M 20 83%
F 4 17%
Total 24 100%

Figura 5

Sexo de los productores de Pampachacra
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Sexo

En la comunidad de Pampachacra se aplico la encuesta a 24 agricultores, de las
cuales como figura en la tabla 7 y figura 5, son de sexo masculino el 83 % de
agricultores y pertenecen al sexo femenino el 17 % de agricultores. Con esto se

concluye que la mayoria de agricultores de Pampachacra son del género masculino.
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Tabla 8

Sexo de los productores de Maynay

Sexo Cantidad Porcentaje
M 22 85%
F 4 15%
Total 26 100%

Figura 6

Sexo de los productores de Maynay
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Sexo

En la comunidad de Maynay se aplico la encuesta a 26 agricultores, de las cuales
como figura en la tabla 8 y figura 6, son de sexo masculino el 85 % de agricultores
y pertenecen al sexo femenino el 15 % de agricultores. Con esto se concluye que la

mayoria de agricultores de Maynay son de sexo masculino.

Haciendo una comparacion del sexo de los agricultores de las comunidades de
Pampachacra y Maynay, tienen una gran semejanza, ya que el sexo predominante

de ambas comunidades es el masculino.
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Nivel de instruccion
Tabla 9

Nivel de instruccion de los productores de Pampachacra

Nivel de instruccion Cantidad Porcentaje
Primaria 11 46%
Secundaria 12 50%
Universitario 1 4%
Total 24 100%

Figura 7

Nivel de instruccion de los productores de Pampachacra
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Nivel de instruccion

En Pampachacra se aplicd la encuesta a 24 agricultores, de las cuales como figura
en latabla 9 y figura 7, tienen nivel de instruccidn de primaria 46 % de agricultores,
50 % de agricultores tienen nivel de instruccion secundaria y solo el 4 % de
agricultores tienen un nivel de instruccidn universitario. Con esto se concluye que
los agricultores de Pampachacra tienen como nivel de instruccion primaria y

secundaria predominante.
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Tabla 10

Nivel de instruccion de los productores de Maynay

Nivel de instruccion Cantidad Porcentaje
Primaria 9 35%
Secundaria 15 58%
Universitario 2 8%
Total 26 100%

Figura 8

Nivel de instruccion de los productores de Maynay
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Nivel de instruccion

En Maynay se aplico la encuesta a 26 agricultores, de las cuales como figura en la
tabla 10 y figura 8, tienen un nivel de instruccién de primaria el 35% de agricultores,
el 58% de agricultores tienen un nivel de instruccion de secundaria y el 8% de
agricultores tienen un nivel de instruccién universitario. Se concluye que el nivel

de instruccion predominante es el de secundaria en Maynay.

Haciendo una comparacion entre ambas comunidades se concluye que el 50 % de

agricultores tienen un nivel de instruccion primaria.
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Tabla 11

Ocupacion de los productores de Pampachacra

37

Ocupacion Cantidad Porcentaje
Agricultor 19 79%
Ama de casa 3 13%
Estudiante 2 8%
Total 24 100%
Figura 9
Ocupacion de los productores de Pampachacra
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Ocupacion

En la comunidad de Pampachacra se aplico la encuesta a 24 agricultores, de las

cuales como figura en la tabla 11 y figura 9, el 79% de productores tienen la

ocupacion de agricultor, el 13% de productores tienen la ocupacion de ama de casa

y el 8% de productores tienen la ocupacion de estudiante. Con esto se concluye que

la ocupacién predominante en la comunidad de Pampachacra es la de agricultor.
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Tabla 12

Ocupacion de los productores de Maynay

Ocupacion Cantidad Porcentaje
Agricultor 21 81%
Ama de casa 4 15%
Estudiante 1 4%
Total 26 100%

Figura 10

Ocupacion de los productores de Pampachacra
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Ocupacién

En la comunidad de Maynay se aplico la encuesta a 26 agricultores, de las cuales
como figura en la tabla 12 y figura 10, el 81% de productores tienen la ocupacion
de agricultores, el 15% tienen la ocupacion de ama de casa y el 4% tienen la
ocupacion de estudiante. Con esto se concluye que la ocupacion predominante en

la comunidad de Maynay es la de agricultor.

Haciendo una comparacién entre las comunidades de Pampachacra y Maynay, se

concluye que la ocupacion principal en estas comunidades es la de agricultor.
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Tabla 13

Interpretacion de la comparacion de niveles

Interpretacion

Respuestas similares de ambas
muestras en una misma escala
Respuestas de ambas muestras en
distintas escalas

No hay diferencia

Si hay diferencia

4.1.1.Rentabilidad de la producciéon del maiz morado (Zea mays L.) en
Maynay y Pampachacra

Ho. La rentabilidad de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) no es
diferente entre las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de
Huanta, Per.

Hi. La rentabilidad de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) es diferente

entre las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

A continuacion (Tabla 14) se presentan las frecuencias de la rentabilidad de la
produccién del cultivo en Maynay y Pampachacra en los niveles bajos, medios

y altos, segun lugar de procedencia.
Tabla 14

Comparacion del Nivel de rentabilidad de la produccion entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra

Nivel de rentabilidad de la produccién

Bajo Medio Alto Total
Pampachacra f L 19 4 24
Lugar de % 4,2% 79,2% 16,7% 100%
procedencia viaynay f 1 21 4 26
% 3,8% 80,8% 15,4% 100%
f 2 40 8 50

Total
% 4.0% 80,0% 16,0% 100%
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Como se ve en la Tabla 14 y Figura 11, se evidencié a nivel general, entre la
comunidad de Pampachacra y Maynay, que la mayoria absoluta, es decir que 40
productores, representando el 80%, indicaron que tienen una rentabilidad media,

sin diferencias significativas considerando las comunidades.

De igual forma, en la comunidad de Pampachacra el nivel predominante de
rentabilidad de la produccién fue el nivel medio con un 79,2%, siguiendo del
nivel alto con el 16,7% y el nivel bajo con el 4,2%.

En la comunidad de Maynay, el nivel que predominé fue el medio con el 80,8%,

continuando el nivel alto con el 15,4% y el nivel bajo con el 3,8%.

En comparativa, ambas comunidades tienen niveles similares de rentabilidad de

produccién y por lo tanto no hay diferencia.

Rechazando la hipdtesis del investigador y validando la hipotesis nula que
manifiesta que la rentabilidad de la produccion del maiz morado (Zea mays L.)
no es diferente entre las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de

Huanta, Peru.
Figura 11

Comparacion del nivel de rentabilidad de la produccién entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra
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4.1.2. Rentabilidad econdmica de la produccion del maiz morado (Zea mays

L.) en Maynay y Pampachacra

Ho. HEL. La rentabilidad econdmica de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad

de Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Hi. HEL. La rentabilidad econémica de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de
Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

De acuerdo al primer objetivo especifico de este trabajo, se presenta en la tabla
15 las frecuencias de la rentabilidad econdmica de la produccion del maiz
morado (Zea mays L.) en los niveles bajos, medios y altos, segun el lugar de

procedencia.

Tabla 15

Comparacion del nivel de Rentabilidad economica entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra

Rentabilidad econdmica

Total
Bajo Medio Alto
f 3 17 4 24
Pampachacra
Lugar de % 12,5% 70,8% 16,7% 100%
procedencia f 4 20 2 26
Maynay
% 15,4% 76,9% 7,7% 100%
f 7 37 6 50
Total
% 14,0% 74,0% 12,0% 100%

En la Tabla 15 y Figura 12, se observa a nivel general que entre la comunidad
Pampachacra y Maynay, se evidencidé que el 74% perciben que la rentabilidad
econdmica esta en un nivel medio, siguiendo del nivel bajo con el 14% vy el nivel

alto con el 12%.
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Asimismo, la rentabilidad econémica de la comunidad de Pampachacra
prevalece el nivel medio con el 70,8%, siguiendo del nivel alto con el 16,7% y
el nivel bajo con el 12,5%.

En la comunidad de Maynay, el nivel que mas predomina es el nivel medio con

el 76,9%, continuando el nivel bajo con el 15,4% y el nivel alto con el 7,7%.

Es por ello que se concluye, que ambas comunidades tienen niveles similares de

rentabilidad de produccién y por lo tanto no hay diferencia.

Rechazando la hip6tesis del investigador y validando la hip6tesis nula que
manifiesta que la rentabilidad econdmica de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad
de Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Figura 12

Comparacion del nivel de Rentabilidad econémica entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra
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4.1.3.Rentabilidad financiera de la produccion del maiz morado (Zea mays
L.) en las comunidades de Maynay y Pampachacra

Ho. HE2. La rentabilidad financiera de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad

de Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Hi. HE2. Larentabilidad financiera de la produccion del maiz morado (Zea mays
L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de
Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Se presenta en la Tabla 16 las frecuencias de la rentabilidad financiera de la
produccion del mencionado cultivo en los niveles bajos, medios y altos segun su

lugar de procedencia.

Tabla 16

Comparacion del nivel de Rentabilidad financiera entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra

Rentabilidad financiera

Total
Bajo Medio Alto
f 2 18 4 24
Pampachacra
Lugar de % 8,3% 75,0% 16,7% 100%
procedencia f 1 21 4 26
Maynay
% 3,8% 80,8% 15,4% 100%
f 3 39 8 50
Total
% 6,0% 78,0% 16,0% 100%

Como se puede apreciar en la Tabla 16 y Figura 13, se evidencia que, a nivel
general, entre la comunidad Pampachacra y Maynay, el 78% perciben que la
rentabilidad financiera esta en un nivel medio, siguiendo del nivel alto con el

16% vy el nivel bajo con el 6%.
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Del mismo modo, la rentabilidad financiera de la comunidad de Pampachacra
prevalece el nivel medio con el 75%, siguiendo del nivel alto con el 16,7% y el
nivel bajo con el 8,3%. En la comunidad de Maynay, el nivel que méas predomina
es el nivel medio con el 80,8%, continuando el nivel alto con el 15,4% y el nivel

bajo con el 3,8%.

Si bien es cierto en la comunidad Pampachacra hay mayores frecuencias
absolutas de niveles medios, sin embargo, no existe una diferencia significativa
en los niveles de rentabilidad financiera en la comparativa de los productores de
Pampachacra o Maynay. Es decir, en términos porcentuales ambas comunidades
tienen niveles de rentabilidad financiera, predominando el nivel medio con un
80,8% en Maynay y 75,0% en Pampachacra. Es por ello que se concluye que no
hay diferencia significativa en la rentabilidad financiera entre las comunidades

de Maynay y Pampachacra.

Rechazando la hipdtesis del investigador y validando la hipotesis nula que
manifiesta que la rentabilidad financiera de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad

de Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.
Figura 13

Comparacion del nivel de Rentabilidad financiera entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra
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4.1.4.Costo por proceso de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) en
Maynay y Pampachacra

Ho. HE3. El nivel de costo por procesos de la produccion del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad
de Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Hi. HE3. El nivel de costo por procesos de la produccién del maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de
Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

En la Tabla 17 se observa las frecuencias de niveles porcentuales de costo por
proceso de la produccion del cultivo en niveles bajos, medios y altos segun su

lugar de procedencia.

Tabla 17

Comparacion del nivel de Costo por proceso de la produccion entre las

comunidades de Maynay y Pampachacra

Costos por procesos

. . Total
Bajo Medio Alto ot
f 1 19 4 24
Pampachacra
Lugar de % 4,2% 79,2% 16,7%  100%
procedencia f 3 19 4 26
Maynay
%  11,5% 73,1% 15,4%  100%
f 4 38 8 50
Total
% 8,0% 76,0% 16,0%  100%

Como se aprecia en la Tabla 17 y Figura 14, los niveles medios y altos de costo
por proceso son bastante similares en ambas comunidades. La comunidad
Maynay presenta una mayor frecuencia de nivel de costo por procesos bajo
(11,5%) respecto a la comunidad Pampachacra (4,2%). En términos de

frecuencias relativas, el 95,9% del total de productores de Pampachacra cuenta
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con niveles medios y altos de costos por procesos, mientras que en la comunidad
Maynay, estos niveles suponen el 88,5%. Es decir, predomina el nivel medio con
un 79,2% para la comunidad de Pampachacra y 73,1% para Maynay.

Es por ello que se concluye que no hay diferencia significativa en el costo por

proceso entre las comunidades de Maynay y Pampachacra.

Rechazando la hip6tesis del investigador y validando la hip6tesis nula que
manifiesta que el nivel de costo por procesos de la produccion del maiz morado
(Zea mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la

comunidad de Pampachacra del distrito de Huanta, Peru.
Figura 14

Comparacion del nivel de Costos por procesos entre las comunidades de Maynay
y Pampachacra
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4.1.5.Cantidad de produccion del maiz morado (Zea mays L.) en las

comunidades de Maynay y Pampachacra

Ho. HEA4. El nivel de cantidad de produccién del maiz morado (Zea mays L.) en
la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad de

Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Hi. HEA4. El nivel de cantidad de produccion del maiz morado (Zea mays L.) en
la comunidad de Maynay es diferente respecto a la comunidad de Pampachacra

del distrito de Huanta, Pera.

En la Tabla 18 se observa la frecuencia de la cantidad de produccion del cultivo
en los niveles bajos, medios y altos de cantidad de produccion segun su lugar de

procedencia.

Tabla 18

Comparacion del nivel de Cantidades de produccion entre las comunidades de

Maynay y Pampachacra

Cantidades de produccion

: : Total
Bajo Medio Alto
f 2 19 3 24
Pampachacra
Lugar de % 8,3% 79,2% 12,5% 100%
procedencia f 7 13 6 26
Maynay
% 26,9% 50,0% 23,1% 100%
f 9 32 9 50
Total
% 18,0% 64,0% 18,0% 100%

Como apreciamos en la Tabla 18 y Figura 15, en la comunidad de Pampachacra
el nivel medio de cantidades de produccion supone el 79,2% de los productores,
mientras que en Maynay el nivel medio supone el 50% del total; por su parte, en
el nivel bajo en Maynay (26,9 %), es mayor que en Pampachacra (8,3 %). Esta
diferencia sucede también con el nivel alto, representando un 23% en Maynay y

un 12,5% en Pampachacra.
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Por ello en las cantidades de produccion Maynay tiene un nivel similar de
porcentaje con 23,1 % mientras que Pampachacra tiene 12.5 %. Con ello se
concluye que la cantidad de produccién de ambas comunidades es similar.

Rechazando la hipoétesis del investigador y validando la hipotesis nula que
manifiesta que el nivel de cantidad de produccion del maiz morado (Zea mays
L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad de
Pampachacra del distrito de Huanta, Perd.

Figura 15

Comparacion del nivel de Cantidades de produccién entre las comunidades de
Maynay y Pampachacra
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Asimismo, considerando la naturaleza de la muestra, variables y dimensiones,
se realizo la prueba H de Kruskal-Wallis, la cual, es una prueba no paramétrica
basada en rangos que se puede utilizar para confirmar la presencia o ausencia de
diferencias estadisticamente relevantes entre dos 0 mas variables independientes

en una variable dependiente ordinal o continua (Bernal, 2010).
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Se emple6 entonces la prueba de Kruskal-Wallis para determinar la influencia
del lugar de procedencia sobre los niveles de rentabilidad de la produccion y las
dimensiones de la variable. O, dicho en otras palabras, para determinar si hay o

no diferencias estadisticas significativas entre los lugares de procedencia.

Teniendo un nivel de significancia de 0.05, el p valor de nuestra prueba
estadistica nos muestra que el lugar de procedencia de los productores de las
comunidades de Pampachacra y Maynay no determinan una diferencia
estadisticamente significativa en la distribucion de los niveles de rentabilidad de
produccion de maiz morado (Zea mays L.), ni en sus dimensiones como
rentabilidad econdmica, rentabilidad financiera, costos por procesos Yy

cantidades de produccion (Tabla 18).

Asi mismo con la realizacion de esta prueba se concluye que no hay diferencia
de la rentabilidad de produccion de maiz morado (Zea mays L.), con esto se
puede decir que la comunidad de Maynay y Pampachacra tienen una rentabilidad

similar.
Tabla 19

Estadisticos de contraste®?

Cantidades Nivel de

Rentabilidad Rentabilidad Costos por
de rentabilidad de

economica  financiera  procesos B B
produccién la produccion

Chi-
,654 ,046 ,358 218 ,007
cuadrado
gl 1 1 1 1 1
Sig.
L 419 ,830 549 ,640 933
asintot.

a. Prueba de Kruskal-Wallis

b. Variable de agrupacion: Lugar de procedencia
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4.2. Discusion

En relacion con el objetivo general, se puede demostrar que ambas comunidades
tienen niveles similares de rentabilidad de produccién, predominando el nivel
medio con un 79,2% y 80,8% en la comunidad de Pampachacra y Maynay,
respectivamente. Asimismo, la comunidad de Pampachacra tiene una
rentabilidad alta de 16,7% Y la comunidad de Maynay tiene una rentabilidad alta
de 15,4 %, de acuerdo a estos datos se llega a concluir que la rentabilidad de
produccion de maiz morado en ambas comunidades es muy similar y, por tanto,

no hay diferencia alguna.

Estos resultados tienen similitud con la investigacion de Delgado (2021), quién
realizé un estudio comparativo entre el rendimiento y adaptacion de 3 variables
de Maiz Morado en la region de Cajamarca, sosteniendo resultados los
rendimientos de grano de las 3 variedades de maiz mediante el analisis de
varianza de rendimiento, Por lo tanto, se concluyé que el rendimiento de los

cultivares estudiados oscilo el primer lugar INIA-601.

Del mismo modo, coincide con el estudio de Medina et al. (2020), quienes
investigaron sobre el cultivo de maiz morado en una zona alto andina de Peru
con el objetivo de evaluar la produccion de grano, la cual se tuvo como
resultados que al sembrar la variedad INIA 601 se obtuvo una mayor produccion
de grano y mayor concentracion de antocianinas en corontas y brécteas; el
agricultor con esta alternativa pudo establecer un agro negocio rentable, por lo
tanto, se recomendd que en la zona alto andina sembrar el INIA 601, ya que se
puede lograr rendimientos superiores a 2,8 t ha.1 por ello es una buena alternativa
para vincular al agricultor con la agroindustria y de esa forma aumentar sus

ingresos.

Asi mismo coincide con Aguilar et al. (2017) redactaron en Morelos, México, el
articulo “Crecimiento, Rendimiento y Rentabilidad del Maiz VS-535 a Base de
Biofertilizantes y Nitrogeno” donde concluyé que con 80 y 160 kg hai de
nitrégeno de biofertilizantes, la eficiencia de la utilizacion del agua se
incrementa, como también la eficacia agraria de nitrégeno, elaboracion de

materia seca y rendimiento de grano. Por tanto, la rentabilidad ideal se consigue
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con biofertilizantes y 160 kg ha-1 de nitrégeno. De tal modo los resultados son

similares.

Arango (2012) realizé en Ayacucho, Per( la tesis "Fertilizacion organica e
inorgénica en el rendimiento de maiz morado (Zea mays L.) a 2750 msnm. -
Ayacucho" donde llegé a la conclusion que la precocidad y el rendimiento del
maiz estan efectivamente afectados por los crecientes niveles de guano y
nitrdgeno de las islas. Por tanto, los resultados del presente trabajo de

investigacion son similares.

En cuanto al primer objetivo especifico, determinar la diferencia de rentabilidad
econdmica de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades
de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, se puede
evidenciar que la comunidad de Pampachacra tiene una rentabilidad econémica
diferente, ya que en la comparacion de la comunidad de Maynay donde en el
nivel alto solo tiene un 7,7 % mientras que la comunidad de Pampachacra tiene
un 16,7% de rentabilidad econdmica alta. Asimismo, ambas comunidades tienen
niveles de rentabilidad econémica, predominando el nivel medio con un 76,9%

en Maynay y 70,8% en Pampachacra.

Los resultados obtenidos se asemejan con la investigacion con De la Torre y
Jayo (2018) quiénes determinaron la productividad a base de los mejores
productos y sus tratamientos, conllevando asi a resultados como una diferencia
estadistica de los tratamientos estudiados con un peso promedio de 100 gr. En el
cultivo de maiz morado Cantefio 2 (espolon 2.0 L/ha) el rendimiento fue de,
5220 kg/ha. 1 (Biozima 2,0 L/ha) a razon de 5,071 kg/ha. Destaca entre todos
los tratamientos. El tratamiento clave 2 (estimulo 2,0 I/ha) también se marco6 con
54,91 gr.

Asimismo, concuerda con Baishja et al. (2021) donde llevé a cabo un
experimento de campo de tres afios (2014-2016) para evaluar la productividad
del sistema de cultivo intercalado basado en maiz (Zea mays L.), rentabilidad,
presupuesto energético y salud del suelo en la region oriental del Himalaya,
teniendo como resultados que los tratamientos consistieron en cuatro cultivos de

lenguado viz. Maiz, soja, cacahuete, caupi y seis tratamientos de cultivos
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intercalados; ademas, el rendimiento equivalente de maiz més alto se registrd en

el sistema de cultivo maiz mas mani, seguido de maiz y soja.

Asi mismo, Ayala et al. (2013) redactaron en México el articulo “Analisis de
rentabilidad de la produccién de maiz” donde se concluyd que los productores
encuestados tienen menor nivel educativo y se dedican principalmente a
actividades agricolas, siembra de maiz y otros cultivos; estos pequefios
productores producen en condiciones temporales y obtienen bajos rendimientos
por condiciones desfavorables como la sequia y la precaria asesoria técnica, las
cuales tienen un impacto directo en la produccion. Los resultados de la presente
investigacion coinciden en niveles medios de rentabilidad en ambas
comunidades, y esto puede deberse a las condiciones climéticas y falta de

asesoria, como se menciona anteriormente.

En colacion con el segundo objetivo especifico, determinar la diferencia de
rentabilidad financiera de la produccion del maiz morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, se
demostro que en la comunidad Pampachacra hay mayores frecuencias absolutas
de niveles medios, sin embargo, no existe una diferencia significativa en los
niveles de rentabilidad financiera en la comparativa de los productores de
Pampachacra o Maynay. Es decir, en términos porcentuales ambas comunidades
tienen niveles de rentabilidad financiera, predominando el nivel medio con un
80,8% en Maynay y 75,0% en Pampachacra. Es por ello que se concluye que no
hay diferencia significativa en la rentabilidad financiera entre las comunidades
de Maynay y Pampachacra. Estos resultados se asemejan al estudio de Rodriguez
et al. (2016) para describir el indice de Crecimiento y Cosecha (IC) de variedades
locales de maiz (Zea mays L.) en comunidades “Aguas Dulce Dos” y ‘24 de
febrero” en México, indicando que el indice de cosecha en la comunidad 24 de
febrero varia entre 18% y 23%, por lo tanto, las variedades locales de maiz
cultivadas en "Agua Dulce Dos" y "24 de febrero™ exponen modelos de
crecimiento parejos, y el indice de Cosecha no excedid el 23 % en las variedades

y en ambas comunidades.

Por otro lado, en relacion con el tercer objetivo especifico, determinar la

diferencia de costo por proceso de la produccién del maiz morado (Zea mays L.)
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en las comunidades de Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho,
se evidencié que la comunidad Maynay presenta una mayor frecuencia de nivel
de costo por procesos bajo (11,5%) respecto a la comunidad Pampachacra
(4,2%). En términos de frecuencias relativas, el 95,9% del total de productores
de Pampachacra cuenta con niveles medios y altos de costos por procesos,
mientras que en la comunidad Maynay, estos niveles suponen el 88,5%. Es decir,
predomina el nivel medio con un 79,2% para la comunidad de Pampachacra y
73,1% para Maynay. Estos resultados concuerdan con Mancilla et al. (2019)
quién realiz6 un estudio para evaluar la rentabilidad econémica con base en los
rendimientos de los campos sembrados de maiz, utilizando métodos de
fertilizacion alternativos y convencionales, concluyendo que la relacion
costo/beneficio obtenido en los cultivos de maiz, por ello queda probado que el
manejo alternativo es mas rentable y genera mayor utilidad en los cultivos de

maiz.

Mendiera (2015) realizé en Huanta, Per0 la tesis "Control de malezas y densidad
de plantas en el rendimiento del cultivo de maiz morado (Zea mays L.)” donde
se concluyd que: las malezas que son controladas con rastrojos se desempefian
bien, como en SOS 14 expreso las malezas 2 y 1.5 metros cuadrados, cantidad
gue no supone un gran problema en la labranza de los cultivos. Asi mismo, los
resultados obtenidos en el costo por proceso, se asemejan a esa investigacion

mencionada.

Finalmente, en cuanto al cuarto objetivo especifico, determinar la diferencia de
cantidad de produccion del maiz morado (Zea mays L.) en las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito de Huanta, Ayacucho, se constato en la
comunidad de Pampachacra el nivel medio de cantidades de produccion supone
el 79,2% de los productores, mientras que en Maynay el nivel medio supone solo
el 50% del total; por su parte, en el nivel bajo en Maynay (26,9 %), es mayor
que en Pampachacra (8,3 %). Esta diferencia sucede también con el nivel alto,
representando un 23% en Maynay y un 12,5% en Pampachacra. Por ello, en las
cantidades de produccion Maynay tiene un nivel alto de porcentaje con 23,1 %
mientras que Pampachacra solo tiene 12.5 %. Esto coincide con Rakesh et al.

(2016) quién realizd una investigacion en el campo de Varanasi durante las dos
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temporadas previas consecutivas para determinar los niveles dptimos de
aplicacion de NPKS y Zn. Para maximizar la productividad y rentabilidad del
maiz baby bajo ecosistema irrigado. Los resultados revelaron que los parametros
de la raiz, el rendimiento y la economia del maiz tierno fueron influenciados
significativamente al variar los niveles de fertilidad, demostrando que la

mazorca tierna significativamente mas alta y se registraron rendimientos netos.

Asi mismo, los investigadores Cruz et al. (2017) Redactaron en Texcoco,
Meéxico el articulo “Analisis de la produccion mundial, nacional y estatal de maiz
(Zea mays L.)”, donde concluyeron que México muestra un descenso en la
produccion como productor principal de maiz, ya que se siembra en mayor
cantidad tanto el maiz blanco como el maiz grano, puesto que son los mas
aceptados y consumidos por los mexicanos. Aunque también se registrd alza en
el grano amarillo. De tal modo que la similitud de cantidad de produccion de
maiz morado en las comunidades de Maynay y Pampachacra puede deberse a la

incursion de otras variedades de maiz.

Farfan y Perales (2021) redactaron en Huancavelica, Peru el articulo “Efectos de
la fertilizacion organica mineral en la produccioén de maiz morado (Zea mays
L.)”, donde se concluyd que los fertilizantes minerales organicos aumentan la
productividad del maiz morado en suelos de baja fertilidad. También aumenta la
cantidad y el peso de las mazorcas moradas mediante la fertilizacién orgéanica.
Por ello, la investigacion coincide con los resultados, ya que tienen niveles de

rentabilidad similar en ambas comunidades por el nivel de fertilizacién.

Alvarez (2016) redacté en Ayacucho, Pert el articulo “Fertilizacion y densidad
de plantas en el rendimiento de maiz morado (Zea mays L.), pampa del arco -
Ayacucho, 2015 donde las conclusiones fueron: a) La fertilizacion y densidades
de plantas influyen en la biometria de mazorcas y rendimientos del maiz, b) La
aplicacion del fertilizante (papa sierra) a razén de 10 sacos/ha. Y conduciendo
83,333 plantas/ha es adecuado para la biometria y rendimientos de las mazorcas,
y ¢) La fertilizacion y densidades de plantas no influyen en el indice de tincion
de mazorcas. Esta investigacion coincide con los resultados de la investigacion,

ya que los rendimientos de produccion son aceptables.
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Conclusiones

Conrelacion al objetivo general, las comunidades de Maynay y Pampachacra
tienen niveles similares de rentabilidad de produccion de maiz morado (Zea
mays L.) predominando el nivel medio con un 80,8% y 79,2%,
respectivamente. De acuerdo a estos datos se concluye que la rentabilidad de
produccion en ambas comunidades es muy similar y, por tanto, no hay

diferencia.

En concordancia al nivel de rentabilidad econémica de la produccion del maiz
morado (Zea mays L.), se concluye que la comunidad de Maynay y
Pampachacra tiene una rentabilidad economica similar, ya que, en la
comparacion, la comunidad de Maynay en el nivel medio tiene un 76,9 %,
mientras que la comunidad de Pampachacra tiene un 70,8% de rentabilidad

econdmica.

Con relacién al nivel de rentabilidad financiera de la produccién del maiz
morado (Zea mays L.), la comunidad de Maynay y Pampachacra tienen
niveles medios similares, por ello, no existe una diferencia en los niveles de
rentabilidad financiera en la comparativa de los productores de Pampachacra
0 Maynay. Es decir, en términos porcentuales ambas comunidades tienen
niveles de rentabilidad financiera similares, predominando el nivel medio con

un 80,8% en Maynay y 75,0% en Pampachacra.

En el nivel de costo por proceso de la produccion del maiz morado (Zea mays
L.), los niveles medios son bastante similares en ambas comunidades, la
comunidad Maynay presenta un nivel medio con un 73,1% y la comunidad
Pampachacra con un 79,2%, es por ello que se concluye que no hay diferencia

en el costo por proceso entre ambas comunidades.

Finalmente, se concluye que la cantidad de produccién de maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de Maynay no es diferente respecto a la comunidad
de Pampachacra, ya que, en la comparacion de ambas comunidades sobresale

el nivel medio, 50,0% y 79,8% respectivamente.
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Limitaciones: el estudio no permitio el recojo de informacion de datos
numeéricos respecto a los indices de rentabilidad ya que el limitante es la falta
de informacion matemaética de los indices de rentabilidad, generado por la
desconfianza e inseguridad natural, ademas, del desnivel en la educacion
financiera de estos productores para revelar sus niveles de utilidad en
términos monetarios y porcentuales, ya que como se entiende las
comunidades campesinas no emplean analisis financieros para el célculo de
sus movimientos econdémicos que genera el maiz morado, motivo por el cual
se aclara en la parte problematica asi, como en las conclusiones,
especificando como limitaciones. En la literatura cientifica, se observa el
estudio del maiz morado centrado en su composicion nutricional mas que en

su rentabilidad.
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Recomendaciones

A partir de los resultados obtenidos, se recomienda a la Direccion Regional
de Agricultura de Ayacucho, incorporar charlas informativas a los
productores de maiz morado de Huanta, para integrar conocimientos (tedricos
y précticos) acerca de la produccion de un cultivo alternativo para los grandes
beneficios econémicos y sociales a largo plazo.

Se sugiere a la Direccién Regional de Agricultura de Ayacucho generar
alianzas con entidades publicas y/o privadas a nivel nacional e internacional,
con el fin de avalar una excelente calidad de producto y el mayor beneficio
para los productores, ademas de llevar un registro de ingresos y egresos de la

produccién de maiz morado que garanticen una rentabilidad econdmica.

Se recomienda a la comunidad integrar una organizacion alternativa de
participacion y asociacion para conseguir recursos y asistencia del aparato
publico, gobiernos locales, regionales y del MIDAGRI, a través de programas
de capacitacion técnica e inversion publica en infraestructura productiva para
pequefios agricultores y de este modo alcanzar niveles de produccion con
mayor rentabilidad, que permitan competir en el mercado nacional. Asi
mismo, garantizar financieramente la produccion del cultivo con la
disposicion y facilitacion de préstamos, bonos, y subvenciones que solventen

y aseguren las campafias de produccion.

Finalmente, publicar los resultados del estudio en las comunidades con el fin
de lograr una optimizacioén de los recursos escasos y asi alcanzar mayor

rentabilidad y mejorar la calidad de vida de los productores y agricultores.
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PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

VARIABLES

METODOLOGIA

Formulacion del problema o
enunciado del estudio

Problema general

(Cual es la diferencia de la
rentabilidad de la produccion de
maiz morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay Yy
Pampachacra del distrito de Huanta,
Ayacucho, Per(?

Problemas especificos

PEL. ;Cual es la diferencia del nivel
de rentabilidad economica de la
produccion de maiz morado (Zea

mays L.) en las comunidades de

Objetivo Principal
Determinar la  diferencia de
rentabilidad de la produccion de
maiz morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay vy
Pampachacra del distrito de Huanta,
Pera.

Objetivos especificos

OE1. Determinar la diferencia de
rentabilidad econdémica de la
produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito

de Huanta, Pera.

Hipotesis General

La rentabilidad de la produccion de
maiz morado (Zea mays L.) es
diferente entre las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito
de Huanta, Peru.

Hipétesis especificas

HEL. La rentabilidad economica de
la produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en la comunidad de
Maynay es diferente respecto a la
comunidad de Pampachacra del
distrito de Huanta, Peru.

HE2. La rentabilidad financiera de

la produccion de maiz morado (Zea

Variable

V1. Rentabilidad de la
produccién de maiz
morado (Zea mays L.)
Dimensiones

D1. Rentabilidad
economica

D2. Rentabilidad
financiera

D3. Costo por
procesos

D4. Cantidades de
produccién

Indicadores

Tipo de investigacion:
Aplicada

cuantitativo

Nivel de investigacion:
Descriptivo —
comparativo

Disefio de
investigacion:

No experimental
transversal descriptivo
Poblacion:

La poblacion oscilaba en
un promedio de 35
personas en la

comunidad de Maynay y
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Maynay y Pampachacra del distrito
de Huanta, Peru

PE2. ;Cual es la diferencia del nivel
de rentabilidad financiera de la
producciéon de maiz morado (Zea
mays L.) en las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito
de Huanta, Peru?

PE3. ;Cual es la diferencia del nivel
de costo por procesos de la
produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito
de Huanta, Peru?

PEA4. ;Cual es la diferencia del nivel
de cantidad de produccion de maiz
morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay vy
Pampachacra del distrito de Huanta,

Per(?

OE2. Determinar la diferencia de
rentabilidad financiera de Ia
produccion de maiz morado (Zea
mays L.) en las comunidades de
Maynay y Pampachacra del distrito
de Huanta, Perq.

OE3. Determinar la diferencia de
costo por proceso de la produccion
de maiz morado (Zea mays L.) en
las comunidades de Maynay Yy
Pampachacra del distrito de Huanta,
Pera.

OE4. Determinar la diferencia de
cantidad de produccion de maiz
morado (Zea mays L.) en las
comunidades de Maynay vy
Pampachacra del distrito de Huanta,

Pera.

mays L.) en la comunidad de
Maynay es diferente respecto a la
comunidad de Pampachacra del
distrito de Huanta, Peru.

HES3. El nivel de costo por procesos
de la produccién de maiz morado
(Zea mays L.) en la comunidad de
Maynay es diferente respecto a la
comunidad de Pampachacra del
distrito de Huanta, Peru.

HE4. El de cantidad de

produccion de maiz morado (Zea

nivel

mays L.) en la comunidad de
Maynay es diferente respecto a la
comunidad de Pampachacra del

distrito de Huanta, Peru.

I11. Margen de
beneficio

12. Inversion

13. Anélisis econémico
14. Tiempo

15. Valor

16. Volumen de
negocio

I7. Calidad

18. Ingresos

19. Precio

110. Produccion
111. Maquinarias
112. Venta

113. Temporada
114. Produccion

115. Rendimiento

32 personas en la
comunidad de
Pampachacra, la
poblacion en ambas
comunidades era de 67
personas.

Muestra

26 productores de maiz
morado de Maynay y 24
productores de maiz
morado de Pampachacra
pertenecientes al distrito
de Huanta.

Fiabilidad

Alfa de Cronbach =
0,936
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INSTRUMENTO DE EVALUACION DE LA VARIABLE RENTABILIDAD

La encuesta elaborada en el presente trabajo de mvestigacion tiene la finalidad de recoger la informacion
necesaria para la realizar el trabajo de mvestigacién “Analisis comparativo de la rentabilidad de la
produccion de maiz morado (Zea mays L.) en el distrito de Huanta, Pe1d”. De igual modo, en ese sentido
agradecemos su colaboracion de antemano por su participacion en la presente investigacion.

Instrucciones:

Responder el cuestionario planteado marcando con un aspa (X) la respuesta que considere correcta. Asimismo,
se debe tomar en cuenta que para la evaliacion se va utilizar la escala de Likert explicada en la siguiente tabla.

Sie mpre Casi sie mpre A veces Nunca
4 3 2 1
DATOS GENERALES ESCALA
a)| Edad (18-29) (30-49) (50 +)
b)| Sexo ™) ®
c)| Lugar de procedencia (Maynay) (Pampachacra)
rimaria) (Secundaria) (Técnico
d)| Nivel de instrucciéon ® ) ¢ ) . _)( )
(Universitario)
& Ocupacion

D1. Rentabilidad econémica

Casi
Si ¥ A ve N
iempre —— veces unca
4 3 2 1

Margen de beneficio

(Conoce cuanto es la rentabilidad después de cada
produccién agricola?

(8]

(Usted lleva un historial de las cantidades producidas en
los afios anteriores?

Inversion
3 ;Usted realiza comparaciones de sus ganancias obtenida con|
las ganancias de las cosechas anteriores
i (Usted sabe cuéanto dinero debe invertir en cada campaiia
de produccion?
Analisis econémico
5| (Usted analiza cuanto gan6 después de cada cosecha?
g (Usted sabe cuanto es la utilidad de su inversion en cada
campaiia de produccién?
Tiempo
5 (Usted toma medidas preventivas luego de analizar su

ganancia?
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(Usted determina la relacion existente entre sus costos y

8 ;
beneficios?
valor
5 (Usted sabe cuanto de dinero invierte y cuanto de dinero es
el que genera esa inversion?
10 (Es rentable la produccion del maiz morado?
D2. Rentabilidad financiera
Volumen de negocio
11 [(Usted sabe cuanto es el volumen que obtiene por cosecha?
Calidad
. (Verifica usted la calidad de sus productos antes de que
Z sean comercializados?
13 | (Usted realiza la clasificacién de su producto por tamafio?
Ingresos
v (Planifica usted cuéanto va a producir en las siguientes
campafias?
i ;Sabe usted, en qué etapade producciéon sus costos son mas
elevados?
Precio
i (Sabe usted, con exactitud como establecery calcular el
precio de su producto?
fo (Usted queda conforme con el precio que le paganen la
comercializacién de su producto?
D3. Costos por procesos
Produccién
= (Usted tiene bien definido cuales son los procesos de
produccién del maiz morado?
- ;Conoce todos los procedimientos del cultivo del maiz
morado?
20 (Sabe usted, con exactitud qué cantidad de semilla de maiz
il morado utiliza en cada temporada de siembra?
Maquinarias
54 (Usted cuenta con la maquinaria y/o herramienta necesaria

para el proceso de produccion?

Venta

;Sabe usted donde vender su produccién?
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(Usted utiliza algln sistema de costos por procesos en todo

23 .
el proceso productivo?
D4. Cantidades de Produccién

Temporada
- ;Sabe usted, en qué épocas del afio obtiene mayor
- produccién?

5% (La época de siembra es determinante en la produccion del
- maiz morado?

Produccién
5e (Sabe usted, cuantos kilos de maiz morado va a obtener por
& Ha?

. (Planifica usted cuanto va a producir en las siguientes
o campafas agricolas?

Rendimiento
28 (Usted determina cuantas cosechas tendra al afio?
55 (El tamafio del terreno sembrado define la rentabilidad del
- producto?
30 (Programa usted sus costos de produccion a futuro?
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FACULTAD DE INGENIERIA Y GESTION
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA DE NEGOCIOS
AGRONONMICOS Y FORESTALES
FICHA DE EVALUACION DE VALIDEZ DEL INSTRUMENTO DE

INVESTIGACION CIENTIFICA POR JUICIOS DE EXPERTOS

I.  ASPECTOS GENERALES
1.1. TITULO DE INVESTIGACION

INVESTIGACION
CIENTIFICA

ANALISIS COMPARATIVO DE LA RENTABILIDAD DE LA
PRODUCCION DE MAIZ MORADO (Zea mays L.) EN EL DISTRITO DE
HUANTA. PERU

1.2. DATOS DEL INVESTIGADOR

Nombres y Apellidos

Romel Angel Molina Huailla

DNIN® | 74031637

Domicilio Legal

C.P. Maynay

Celular | 930117483

Grado académico

Bachiller en Ingenieria de Negocios Agronomicos y Forestales

Institucion de estudios

Universidad Nacional Autonoma de Huanta

Escuela profesional

Ingenieria de Negocios Agrondmicos y Forestales

1.3. DATOS DEL EXPERTO

Nombres y Ape"jdos: Reynaldo Sucari Ledn DNI N° l 01341544 ;
Domicilio Legal: Jr. Razuhuillca N° 388 Huanta Celular |975126540 '
Titulo profesional: | Ingeniero Estadistico e Informético ‘
Grado académico: Magister Scientiae en Informatica / Doctor en Administracion de la Educacion ‘r
Cargo e Institucion | Director de la Escuela Profesional de Ingenieria de Negocios Agronémicos y
donde Labora: Forestales — Universidad Nacional Auténoma de Huanta

Lugar y fecha: Huanta, 15 de setiembre de 2022 |

II. ASPECTO DE LA VALIDACION

i |
N° | INDICADORES CRITERIOS Deficiente | Aceptable | Bueno |
1 3 | § |
1. | Aistidad A.decpado al avance dela X l
ciencia y tecnologia |
2. | Claridad Esta ff)rmulado con let!guaje X i
apropiado y Comprensible.
3. | Coherencia Entre variables, indicadores y los X
ftems.
4. | Consistencia B_asaflo en aspectos teéricos y X
cientificos.
5. | Intencionalidad Adecuad.o para medir la variable X
de estudio.
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La estrategia responde a los

6. | Metodologia objetivos de la investigacion, X

Permite medir hechos

7. | Objetividad observables. -

8. | Organizacion Existe una organizacion logica. X

Es (til y adecuada para la

9. | Pertinencia investigacion. X

Comprende los aspectos en cantidad

10. | Suficiencia y calidad. X
Conteo total de marcas A B C
0 3 7

Coeficiente de validez = 1xA+3xB+5xC=

50
e 14+3B+5C _1(0)+3(3)+5(7) _1_1:4_ —0.88
50 50 50
OPINION DE APLICABILIDAD
Intervalo Categoria
[0,20-0,40] No valido, reformular Q
<(),41-0,60] No valido, modificar O
<0,61-0,80] Valido, mejorar O
<(),81-1,00] Valido, aplicar @)

RECOMENDACIONES
Subsanar las observaciones que se brindaron en el instrumento y luego puede aplicar para
Ja recoleccion de datos.

Firmado
———————""""|digitalmente por
Merzoss | SUCARI LEON

, Auewsce| Reynaldo FAU
7 Huwm 190574653798 soft
|___Frmapighal _ |Focha: 2022,09.15

15:51:01 -05'00'

FIRMA DEL JUEZ
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I.  ASPECTOS GENERALES
1.1. TITULO DE INVESTIGACION

INVESTIGACION ANALISIS COMPARATIVO DE LA RENTABILIDAD DE LA
CIENTIFICA PRODUCCION DE MAIZ MORADO (Zea mays L.) EN EL DISTRITO DE
HUANTA, PERU

1.2. DATOS DEL INVESTIGADOR

Nombres y Apellidos Romel Angel Molina Huailla DNIN°® | 74031647
Domicilio Legal C.P. Maynay Celular | 930117485
Grado académico Bachiller en Ingenieria de Negocios Agrondmicos y Forestales
Institucién de estudios | Universidad Nacional Auténoma de Huanta

Escuela profesional Ingenieria de Negocios Agronémicos y Forestales

1.3. DATOS DEL EXPERTO

Nombres y Apellidos: | Ellard Eric Vésquez Montenegro DNIN°® |44159802
Domicilio Legal: Jr. Arica N° 542 - Huanta
Titulo profesional: Ingeniero en Agronegocios
Grado académico: Doctor en Ciencias Econémicas

Celular (976306192

Cargo e Institucion 7 ;
dinde Lo Docente de la Universidad Nacional Auténoma de Huanta
Lugar y fecha: Huanta, 30 de setiembre de 2022

II.  ASPECTO DE LA VALIDACION

i 1 Bueno
N° | INDICADORES CRITERIOS Deficiente | Acepiable L o
1. | Actualidad Adecpado al avance de la X
ciencia y tecnologia
2. | Claridad Esta fprmulado con lquuaje X
apropiado y Comprensible.
3, | Coherencia !Sntre variables, indicadores y los X
items,
& | Consietendin Basado en aspectos teéricos y X

cientificos.
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5. | Intencionalidad

Adecuado para medir la variable

de estudio. X
6. | Metodoogia |Gt cion X
Y PO e
8. | Organizacion Existe una organizacion logica. X
o, | purinena Bty stecudapu
10. | Suficiencia szzi[:jr:g-de los aspectos en cantidad .
Conteo total de marcas ‘3 (63

Coeficiente de validez =

1A+ 3B+ 5C=1(0)+3(4) + 5(6) =42 =0.84

50 50

OPINION DE APLICABILIDAD

Intervalo Categoria

10,20-0,40] No valido, reformular O

<0,41-0,60] No valido, modificar Q

<0,61-0,80] Valido, mejorar O

<0,81-1,00] Valido, aplicar @)
RECOMENDACIONES

El instrumento evaluativo retine las condiciones, para una aplicacion investigativa. Se

firma para los fines que se estime el investigador.
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INVESTIGACION CIENTIFICA POR JUICIOS DE EXPERTOS

. ASPECTOS GENERALES
1.1. TITULO DE INVESTIGACION
ANALISIS COMPARATIVO DE LA RENTABILIDAD DE LA

PRODUCCION DE MAIZ MORADO (Zea mays L.) EN EL DISTRITO DE
HUANTA, PERU

INVESTIGACION
CIENTIFICA

1.2. DATOS DEL INVESTIGADOR

Romel Angel Molina Huailla DNIN° | 74031647
C.P. Maynay Celular | 930117485

Nombres y Apellidos
Domicilio Legal

Grado académico

Bachiller en Ingenieria de Negocios Agronémicos y Forestales

Institucion de estudios

Universidad Nacional Auténoma de Huanta

Escuela profesional

Ingenieria de Negocios Agronémicos y Forestales

1.3. DATOS DEL EXPERTO

/] e M
Nombres y Apellidos: '\//[[M C%//f,ﬂ(’ /Qd)’/,'g e | DNIN® /7¢52077)
Domicilio Legal: \\‘7_ Y- wap Vs .250*/%{().4/& S | Celular P4EY 9975 )~
Titulo profesional: _p/p . ,&9‘ YO D20 m

Grado académico:

Cargo e Institucion
donde Labora:

Zocoot Ve prind paf — LSNAK

Lugar y fecha:

S udottdd - 07 0 feebre 2029

1. ASPECTO DE LA VALIDACION
N° | INDICADORES CRITERIOS Deﬁcliente Acel;table Buseno
L | Acwalitad | e X
2. | Claridad Esta formulado con lenguaje

apropiado y Comprensible.

3. | Coherencia

Entre variables, indicadores y los
items.

4, | Consistencia

e Paie

Basado en aspectos teéricos y
cientificos.
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5. [ Intencionalidad | Adecuado para medir la variable
de estudio, ><
La estrategia responde a los
6. | Met ) & e
. etodologin objetivos de lainvestigacion. K
7. | Objetividad Permite medir hechos )(
’ observables.
8. | Organizacién Existe una organizacion l6gica. X
. g s util y adecuada para la
9. | Per i ; e p :
Snehoa investigacion, )<
10, | Suficiencia Comprende los aspectos en cantidad X
) ‘ y calidad.
Conteo total de mareas i & .
1 9
Cocficiente de validez= 14+ 3B : 5(' 0.9
III. OPINION DE APLICABILIDAD
Intervalo Categoria
[0,20-0,40] No valido, reformular Q
<0,41-0,60] No valido, modificar O
<0,61-0,80] Valido, mejorar O
<0,81-1,00] Valido, aplicar @
IV. RECOMENDACIONES

g
"IRMA DEL JUEZ




Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbach N° de elementos

, 936 30

Coeficiente de validez=1xA+3xB+5xC=

73

50
Coeficiente
Juez Grado Subtotal Total Resultado
A B C
Magister Scientiae en
Dr. Reynaldo  Informatica / Doctor en - )
C o . 0 3 7 44/50 0.88 Valido, aplicar
Sucari Ledn Administracién de la
educacion
Dr. Eric
Ellard Doctor en Ciencias ) )
. o 0 4 6 42/50 0.84 Valido, aplicar
Vasquez econoémicas
Montenegro
Dr. Juan Doctor en Ciencias
Quispe Ambientales y 0 1 9 48/50 0.96 Valido, aplicar

Rodriguez Desarrollo Sostenible
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N° EDAD SEX LUGAR DE P NIVEL I Ocupacion 1. ;Conoce c12. ;Usted lle 3. ;Usted rez 4. ;Usted sab 5. ; Usted anc 6. ;Usted sab

50 +
50 +
50 +
30-49
18-29
50 +
50 +
50 +
50 +
10 50 +
11 30-49
12 30-49
13 18-29
14 30 - 49
15 50+
16 50 +
17 50+
18 30 - 49
19 30-49
2018-29
21 30-49
22 50+
23 50+
24 18-29
25 50+
26 50+
27 30-49
28 50+
20 50+
30 50+
3118-29
32 30-49
33 50+
3418-29
35 30-49
36 50+
37 30 -49
38 30-49
39 30-49
40 18-29
41 50+
42 50+
43 30-49
44 50+
45 50+
46 18-29
47 30-49
48 30 -49
49 50+
50 30-49

O 00 1 U B W =

RRHMEEERERRRERELIIERIE ML EERREERREEREERREERETMERREHMREEHIEERREKR

Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Pampachacra
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay
Maynay

Primaria Agricultor (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
Primaria Agricultor (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces
Primaria Agricultor (2) A veces (2) A veces (3) Casisien (2) A veces (2) Aveces (2) A veces
Primaria Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3) Casisiem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (1) Nunca (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Ama de cas (2) A veces (2) A veces (3) Casisien (2) Aveces (1)Nunca (3) Casisiem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Agricultor (1) Nunca  (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Estudiante (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Ama de cas(2) A veces (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi siem
Primaria Ama de cas(2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces
Primaria Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (2) A veces
Secundar Agricultor (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces
Secundar Agricultor (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisiem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (2) A veces
Secundar Agricultor (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem
Universit Estudiante (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (2) A veces
Secundar Agricultor (2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
Primaria Agricultor (2) A veces (2) A veces (3) Casisien (2) A veces (2) A veces (3) Casisiem
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (4) Siempre (3) Casi siem
Secundar Agricultor (2) Aveces (1)Nunca (1)Nunca (2)Aveces (4)Siempre (2) A veces
Secundar Agricultor (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (3) Casisiem (2) A veces
Secundar Ama de cas (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Ama de cas (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (2) A veces
Secundar Agricultor (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Ama de cas (1) Nunca  (2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiem (2) A veces
Secundar Agricultor (2) A veces (2) A veces (2) A veces (3) Casisiem (3) Casi siem (2) A veces
Primaria Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2)A veces
Primaria Ama de cas(2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (2) A veces
Primaria Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (3) Casisiem
Secundar Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2)A veces
Secundar Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (3) Casisiem (2) A veces
Primaria Agricultor (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (1)Nunca (3) Casisiem (2) A veces
Tecnico Estudiante (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (2) A veces (3) Casi siem (2) A veces
Tecnico Agricultor (4) Siempre (3) Casi sien (3) Casi sien (4) Siempre (3) Casi siem (3) Casi siem
Secundar Agricultor (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
Primaria Agricultor (3) Casi siem (2) A veces (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces (2) A veces
Primaria Agricultor (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Casi sien (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem
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(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisiemy(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Castsiem (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casisien (2) A veces (3) Casi sien
(3) Casti sien (3) Cast siem (3) Cast siemy; (3) Casi siemyj (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sitem (2) A veces (3) Cast siem (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (2)A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casisien (3) Cast siem (3) Casi sien
(3) Casi sien (3) Cast siem (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces (2) A veces
(1) Nunca (2) Aveces (3) Casisiem(2) A veces (3) Casisiem (3) Casi siem (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca
(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien
(2) Aveces (1)Nunca (2) Aveces (3)Casisiemj(l)Nunca (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien (3) Casi siem (1) Nunca
(I)Nunca (1)Nunca (1)Nunca (3) Casisiemj(l)Nunca (4) Siempre (4) Siempre (1)Nunca (1)Nunca (1) Nunca
(3) Casisien (2) Aveces (2) Aveces (3) Casisiemy(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (2) A veces (2) A veces
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casi siem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemj(2)A veces (2) A veces (3) Casisiem(2) A veces (3) Casi siem(3) Casi sien
(3) Casisien (2) A veces (3) Casi siemy (3) Casi siemy (3) Casi siem (2) A veces (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) A veces (2) Aveces (2)A veces (1)Nunca (2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (2) Aveces (1)Nunca
(3) Casi sien (3) Cast siem (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2)A veces (2) Aveces (3) Casisien (3) Casisiem(3) Casi sien
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Casisiem(4) Siempre (2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Casisiem (4)Siempre (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(3) Casi sien (3) Cast siem (2) A veces (3) Casi siemj (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemj(2)A veces (2)Aveces (2)Aveces (1)Nunca (2)A veces (2)A veces
(2) A veces (2) Aveces (3)Casisiem (3) Casisiemy(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(3) Casti sien (3) Cast siem (3) Cast siemy; (3) Casi siemj (2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (2) A veces (2) A veces
(3) Casisien (2) A veces (3) Casi siemy; (3) Casi siemy (3) Casi siem (3) Casi siem (4) Siempre (3) Casi sien (3) Casi siem (2) A veces
(2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemy(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (4) Siempre (3) Casi sien
(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (3) Casi sien
(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces (2) Aveces (2)A veces
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (2)Aveces (3)Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) A veces (2) Aveces (3) Casisiem (3) Casisiemy(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca
(2) A veces (2) Aveces (3)Casisiem (3) Casisiemj(l)Nunca (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca
(I)Nunca (1)Nunca (2) Aveces (3)Casisiemj(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (3) Cast siem (1) Nunca
(3) Casisien (2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casi sien (2) A veces (2) A veces
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) A veces (3) Cast siem (3) Casi siem; (3) Casi siemyj (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(I)Nunca (1)Nunca (2) Aveces (3)Casisiemj(l)Nunca (4) Siempre (4) Siempre (1)Nunca (2) A veces (1) Nunca
(2) Aveces (1)Nunca (2)Aveces (4)Siempre (1)Nunca (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (3) Casi siem (1) Nunca
(2) A veces (2) Aveces (2)A veces (2)A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casi sien (3) Cast siem (2) A veces
(2) A veces (2) Aveces (3) Casisiem (3) Casi siemy(3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi siem; (2) A veces (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemy(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemy(3) Casisiem (2) A veces (2) Aveces (2)A veces (3) Castsiem(3) Casisien
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (3)Casisiemp(2)A veces (2) A veces (3) Casisiem(3) Casi sien (3) Casi siem(2) A veces
(3) Casisien(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (3)Casisiem (2)A veces (3) Casisiem(2) A veces (3) Cast siem(2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces (3)Casisiem (3) Casisiem (3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemy(3) Casisiem (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (2) A veces (2) A veces
(3) Casisien (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siemj (3) Casi siem (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
(4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces (3) Casisiem(3) Casisiem(2) A veces (2) A veces (2) A veces
(3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi siemy (3) Casi siemy (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sien (3) Cast siem (3) Casi sien
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(3) Casi siemy (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (3) Casi siemj (4) Siempre (4) Siempre

(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (3) Casi sier (2) A veces
(3) Casi siemy (3) Casi siem: (2) A veces (2) Aveces (2) A veces (2) A veces (2) A veces
(3) Casi siemy (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (2) A veces (2) A veces
(3) Casi siemy (3) Casi siem; (3) Casi siem (2) A veces (1) Nunca (2) A veces (2) A veces

(4) Siempre
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (3) Casti sien
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (3) Casi sien
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (3) Cast sien
(2) Aveces (2) Aveces (2) A veces
(3) Casi sien

(4) Siempre

(2) Aveces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (3) Casisier (2) A veces (3) Casisiem(2) A veces
(1) Nunca (2) Aveces (2) Aveces (3)Casisien (2) A veces (3) Casister (2) A veces (2) Aveces (3) Casisiemp: (3) Casi sien
(1) Nunca (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca (4) Siempre (3) Cast siemj(4) Siempre (4) Siempre
(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) Aveces (1)Nunca (4) Siempre (1) Nunca  (3) Casisiem (4) Siempre

(3) Casi siemy (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (4) Siempre (1) Nunca
(2) A veces

(2) Aveces (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (1) Nunca (3) Casi sier (2) A veces

(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casisiem (2) Aveces (1) Nunca (3) Casi sier (1) Nunca
(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (3) Casi sier (2) A veces
(1) Nunca (2) Aveces (2)Aveces (1)Nunca (1)Nunca (3) Casisier (1) Nunca

(3) Casi siem; (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces (3) Cast sier (3) Casi siemj (2) A veces (2) A veces

(1) Nunca
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (1) Nunca
(3) Cast sien
(2) Aveces (3) Casi siemp: (3) Casi sien

(3) Casisiem (2) A veces  (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (3) Casisien
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces

(3) Casti siemf (3) Casi siem; (4) Siempre (3) Casi sien (2) A veces (3) Cast ster (3) Casi siemj (3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces

(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (1) Nunca

(2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sient (1) Nunca (3) Casi sier (2) A veces
(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (3) Casi siet (2) A veces
(2) A veces  (3) Casi siem: (3) Casi siem (3) Casi sienr (1) Nunca (3) Casi sier (2) A veces

(3) Casi siemy (3) Casi siem; (3) Casi siem (2) A veces (1) Nunca

(3) Casi sier (3) Cast siem) (2) A veces (2) A veces

(3) Casi sier (3) Cast siemj (3) Casi siem (3) Casi siemp: (3) Casi sien

(2) Aveces (2) Aveces (2) A veces
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(2) A veces

(2) A veces  (3) Casi siem (3) Casisiem (2) Aveces (2) A veces (2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(2) A veces  (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (3) Casisier (2) A veces (3) Casisiem(2) A veces  (3) Casi sien
(2) Aveces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca (3) Casi ster (3) Casi siemy(3) Casi siem (4) Siempre  (3) Casi sien
(2) Aveces (2) Aveces (4)Siempre (4) Siempre (1) Nunca (4) Siempre (3) Casi siemj(3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (1)Nunca (1)Nunca (2)Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (1) Nunca
(2) A veces (3) Casi siem (3) Casisiem (2) A veces (2) A veces (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (2)Aveces (3) Casisien
(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca  (4) Siempre (4) Siempre  (2) A veces
(2) Aveces (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca  (4) Siempre (4) Siempre  (2) A veces
(2) A veces (3) Casisiem (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (1) Nunca  (3) Casisiem(4) Siempre  (2) A veces
(2) A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (2) Aveces (2) A veces (2) Aveces (1) Nunca  (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces
(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (2)Aveces (2)A veces (1) Nunca (2)A veces (2)Aveces (3)Casisiemp: (2) A veces
(4) Siempre  (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sient (2) A veces (3) Casi sier (2) A veces  (3) Casi siem (3) Casi siemp: (3) Casi sien
(2) A veces (3) Casisiem (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisie1(3) Casisier (1) Nunca  (3) Casisiem(4) Siempre  (2) A veces
(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca (4) Siempre (1) Nunca  (3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(2) Aveces (2) Aveces (3)Casisiem(3) Casisien (1) Nunca (3) Casisier(2) Aveces (2)Aveces (3)Casisiemp:(3) Casisien
(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (2) A veces (2) A veces (2) Aveces (3) Casisiemp:(2) A veces
(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca (3) Casi sier (3) Cast siemj(3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(3) Casi siemp (2) A veces (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (3) Casisier (2) A veces (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces
(2) Aveces (2) Aveces (2)A veces (2)Aveces (1)Nunca (3)Casisier(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)Aveces
(2) A veces (3) Casi siem (3) Casisiem (2) A veces (2) A veces (4) Siempre (3) Cast siemj (3) Casi siem (3) Casi siemp: (2) A veces
(2) A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (3) Casisien (1) Nunca (2) Aveces (1) Nunca  (2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces

(3) Casi siemp (2) A veces (3) Casisiem (2) A veces (3) Casi sie1(3) Casi sier (2) A veces
(2) A veces (3) Casisiem (3) Casisiem (2) Aveces (1) Nunca (3) Casisier (2) A veces
(3) Casi siemy (3) Casi siem; (3) Casi siem (2) A veces (1) Nunca (3) Casi sier (1) Nunca

(2) A veces (3) Casi siem; (3) Casisiem (2) Aveces (1) Nunca (3) Casisier (1) Nunca

(3) Casi siemy (4) Siempre (4) Siempre (3) Casisien (2) A veces (3) Casi sier (2) A veces
(3) Casi siemy (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces (4) Siempre (4) Siempre
(2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi sien (1) Nunca (2) A veces (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (3) Casisien
(3) Casisiem (2) A veces  (2) A veces
(2) Aveces (3) Casi siemp: (2) A veces
(3) Casisiem (4) Siempre  (3) Casi sien
(3) Casisiem (4) Siempre  (3) Casi sien
(4) Stempre (4) Siempre  (4) Siempre
(2) Aveces (2) Aveces (2) Aveces

(3) Casi siemy (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca (4) Siempre (3) Casi siemj (3) Casi siem (3) Cas1 siemp: (4) Siempre



27. ;Planifica 28. ;Usted de 29. (El tamai 30. ;Programa usted; sus costos de produccion a futuro?
(4) Siempre  (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi siempre
(3) Cast siemj (4) Siempre (3) Casi siem (2) A veces

(3) Casi siemyj (3) Casi siem (3) Casi sitem (2) A veces

(3) Casti siem; (3) Casi siem (3) Cast siem (3) Casl siempre
(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Cast siemy (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces

(2) A veces (3) Cast siem (3) Casi siem (2) A veces

(4) Siempre  (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces

(2) A veces (3) Casi siem (4) Siempre (1) Nunca

(3) Cast siemj (2) A veces (4) Stempre (1) Nunca

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Casi siemy (2) A veces (2) Aveces (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (3)Casisiem (2) A veces

(3) Cast siemyj (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siempre
(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Casi siemj (2) A veces (3) Casi siem (2) A veces

(3) Casi siemyj (3) Casi siem (3) Casi sitem (2) A veces

(2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (2) A veces

(2) A veces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) A veces (2) A veces (3) Casi siem (2) A veces

(1) Nunca (2) A veces (2) Aveces (1)Nunca

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Cast siemj (4) Siempre (4) Siempre (3) Casi siempre
(2) A veces (3) Casisiem (4) Siempre (4) Siempre

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces

(2) A veces (4) Siempre (4) Siempre (2) A veces

(1) Nunca (4) Siempre (4) Siempre (1) Nunca

(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Casi siemyj (3) Casi siem (2) A veces (2) A veces

(3) Casi siemyj (3) Casi siem (3) Casi siem (2) A veces

(2) A veces (3) Casisiem (2) Aveces (1) Nunca

(2) A veces (3) Casi siem (3) Casi siem (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) Aveces (2) Aveces (3)Castsiem (2) A veces

(2) A veces (3) Casisiem (3) Cast siem (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (3)Casisiem (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (2)A veces

(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (1)Nunca

(2) A veces (2)Aveces (2)Aveces (1)Nunca

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (1)Nunca

(2) A veces (3) Cast siem (3) Casi siem (2) A veces

(2) Aveces (2) Aveces (2)Aveces (1)Nunca

(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Cast siemyj (3) Casi siem (4) Siempre (3) Casi siempre
(4) Siempre  (4) Siempre (4) Siempre (4) Siempre

(2) Aveces (2)Aveces (2)Aveces (2)A veces

(3) Cast siemyj (3) Casi siem (3) Casi siem (3) Casi siempre
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Carta de autorizacion para la realizacion de la investigacion

CENTRO POBLADO DE VIAYNAY - HUANTA

“Aiio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”
Huanta, 04 de Mayo de 2022

CARTA N° 002-2022-CP-MAYNAY-HTA

Serior:
Dra. Delia Palmira Gamarra Gamarra

PRESIDENTE DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HUANTA

Me dirijo a usted para hacerle llegar mi saludo personal e
institucional y a la vez comunicarle que en representacion del centro poblado de Maynay
se AUTORIZA LA FORMULACION Y APLICACION, del proyecto de tesis “Analisis
comparativo de la rentabilidad de la produccion de maiz morado (Zea mays L.) En el
distrito de Huanta, Peri”; que sera ejecutado por el Sr. Romel Angel Molina Huailla,
joven estudiante que cuenta con nuestro respaldo y colaboracion para el logro de los
objetivos de su investigacion, que contribuira a la solucion de una problematica comun
en esta zona, con el analisis detallado de la comparacion de la rentabilidad de produccion
de maiz morado en las comunidades de Maynay y Pampachacra, los resultados seran

compartidos a los productores agricolas de la zona.

Deseandole parabienes en su gestion, me suscribo de Ud.

Atentamente,

Nombres; gl Do Higue 3
DNLN°.... 28250540 ... ..

ALCADIA DEL CENTRO POBLADO DE MAYNAY
CEL: 986479391

CENTRO POBLADO DE MAYNAY - HUANTA
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Constancia de ejecucion de trabajo de investigacion

CENTRO POBLADO DE MAYNAY - HUANTA

“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”
Huanta, 03 de octubre de 2022
CARTA N° 005-2022-CP-MAYNAY-HTA
Sefior:
Dra. Delia Palmira Gamarra Gamarra

PRESIDENTE DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE HUANTA

Me dirijo a usted para hacerle llegar mi saludo personal e
institucional y a la vez comunicarle que en representacién del centro poblado de Maynay
hago constancia la ejecucién del trabajo de investigacién “Analisis comparativo de la
rentabilidad de la produccién de maiz morado (Zea mays L.) En el distrito de Huanta,
Pert™; que fue ejecutado por el Sr. Romel Angel Molina Huailla, joven estudiante que
conto con nuestro respaldo y colaboracion para el logro de los objetivos de su
investigacién, que contribuird a la solucién de una problemdtica comiin en esta zona, con
los resultados y conclusion detallado de la comparacién de la rentabilidad de produccion

de maiz morado en las comunidades de Maynay y Pampachacra.

Desedndole parabienes en su gestion, me suscribo de Ud.

Atentamente,

Nombres:

CENTRO POBLADO DE MAYNAY - HUANTA ALCADIA DEL CENTRO POBLADO DE MAYNAY




Sabana de resultados

SUPUESTO DE NORMALIDAD PARA VARIABLE Y DIMENSIONES

Pruebas de normalidad
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Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
Dimension 1 ,140 50 ,016 ,915 50 ,002
Dimension 2 ,173 50 ,001 ,950 50 ,034
Dimension 3 ,164 50 ,002 ,963 50 ,123
Dimensi6n 4 ,160 50 ,003 ,931 50 ,006
Variable ,155 50 ,004 ,897 50 ,000
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Grafico Q-Q normal sin tendencias de Dimension 1
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Grafico Q-Q normal sin tendencias de Dimension 2
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Grafico Q-Q normal sin tendencias de Dimension 3

0,37
[ ]
8]
0,24
o]
E 0 0 °
= 019
2 o .
Q
=
o
@ 00000
(]
O
0,1 o
(o]
8]
[n]
-0,24
I T T T T T
15 20 25 an as 40
Valor observado
Dimensién 4
Grafico Q-Q normal de Dimension 4
.
2-—
=]
=
[y
|
[ 1]
o
wr
@
=
E 0
|
(=]
e
o=
I T I | T | I
1.8 20 25 30 35 40 45

Valor observado



84

Grafico Q-Q normal sin tendencias de Dimensiéon 4
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Grafico Q-Q normal sin tendencias de Variable
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Figura 1

Aplicacion de la encuesta en la comunidad de Pampachacra para el analisis

comparativo de la rentabilidad de produccién de maiz morado (Zea mays L.)
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Figura 2
Aplicacion de la encuesta en la comunidad de Pampachacra para el analisis

comparativo de la rentabilidad de produccién de maiz morado (Zea mays L.)
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Figura 3
Aplicacion de la encuesta en la comunidad de Maynay para el analisis

comparativo de la rentabilidad de produccién de maiz morado (Zea mays L.)
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Figura 4
Aplicacion de la encuesta en la comunidad de Maynay para el andlisis

comparativo de la rentabilidad de produccién de maiz morado (Zea mays L.)
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